	פסה"ד
	עובדות המקרה
	הלכה

	2. המסגרת החוקתית

	2.א. הסמכות להטיל מס

	פס"ד קריב נ' רשות השידור
	המערער טוען שהאגרה עבור שירותי הערוץ הראשון הייתה כפופה לחוק ייצוב המחירים במשק ואסור היה לשנות את שיעוריה, כפי שעשו.
	1. מס הוא תשלום למדינה בלי קשר לשירות שניתן עובר השירות.

2. אגרה כן קשורה באופן כלשהו לשירות כלשהו שניתן אך לא כמו מחיר עבור השירות. אגרה אינה מותנה בערך השירות.  
3. לעניין ייצוב המחירים במשק – אין לצמצם את משמעות המושג 'אגרה'.

	2.ב. ח"י החדשים

	בג"ץ קניאל נ' ממשלת ישראל
	המערער טוען כי תיקון 132 לפקודה -  שהוביל להורדת שיעורי המס על הכנסה מעבודה ויצירת מס על רווחי הון בבבורסה והעלאת שיעורי מס רווח הון – אינו חוקתי.
	1. חוקי המס כפופים לח"י החדשים. הם יעברו בדיקה חוקתית רגילה לפי שלבים: האם יש פגיעה בזכות יסוד? אם כן - האם הפגיעה היא לפי פסקת ההגבלה?

2. התיקון עומד בפיסקת ההגבלה. התכלית היא צמצום פערים חברתיים ועידוד השקעות זרות. הפגיעה בשוויון היא מידתית. 

3. לסיכום (הולנדר): מאוד קשה לתקוף חקיקת מס בטענה שהיא לא חוקתית.

	3. משפט מנהלי ופרשנות מסים

	חוקתיות: פס"ד סגל נ' יו"ר הכנסת
	עתירה נגד החיוב לשלם אגרה לרשות השידור על מקלט רדיו שמותקן ברכב, טוענים שהחוק אינו חוקתי, שכן זה פוגע בזכות הקניין.
	רוב:
1. נק' המוצא היא שחוק מונה סייגים הוא חל על כל המקרים למעט הסייג- הסדר שלילי. אין חובה שיהיה מקלט רדיו ברכב כדי חיוב האגרה.

2. תכלית החקיקה היא להוזיל את האגרה בכך שישלמו יותר נהגים דרך אגרת הרישוי, ובנוסף לצמצם את הפערים בין המשתמטים לאלו שמשלמים, ללא קשר למקלט באוטו. גם הכרה בזכות הקניין לא תביא לפרשנות אחרת כי אז ביהמ"ש יפגע במטרת החקיקה.
3. ברק  - חופש הביטוי מחייב ערוץ רדיו ממלכתי – לכן האגרה הכרחית. 
מיעוט: חשין
1. אגרה היא תשלום בעבור שירות להבדיל ממס. אי אפשר לגבות אגרה ממי שאינו נהנה מהשרות.

	פרשנות: 

פס"ד קיבוץ חצור נ' פקיד השומה
	המערער הוא קיבוץ. בבעלותו "מפעל מאושר". בגין הכנסתו נישום המערער וחויב במלווה בטחון. כנגד חיוב זה

ערער הקיבוץ לבית המשפט המחוזי, ומשנדחה הערעור, פנה לבית משפט זה.
	1. פרוש החוק חייב להתחיל מהמשמעות המילולית, אם זו איננה ברורה צריך לפנות לפרשנות שהיא לפי "מקורות התודעה החברתית של העם שבתוכו יושבים השופטים", או לפי הכרזת העצמאות ועקרונות שוויון צדק ומוסר. אותם כללים פועלים גם בתחומי המיסים.
2. בחוק מס, כמו בכל חוק אחר, אין להסתפק בלשון בלבד. יש לפרש החוק לפי התכלית החקיקתית, ואותה יש להסיק בדרכים המקובלות והידועות. לעתים הדברים משתמעים במפורש ולעתים מכללא. לעתים הדברים בולטים, ולעתים יש ללמד עליהם בין השיטין.
3. בחוק מס, כמו גם בכל חוק אחר, יש חשיבות רבה לשאלה מה הייתה התקלה שביקש המחוקק לרפא, ומה הרקע לחקיקתו של חוק המס. לחקיקת מסים רקע כלכלי, ורקע זה יש לדעת, ואותו ניתן ללמד מכל מקור אמין.
4. את פרשנותו של חוק יש לבסס על לשונו ועל הגיונו ועל מטרתו ועל תכליתו" וכאשר נתקל השופט בהוראה הנראית לו לכאורה סתומה, אין עליו להתייאש, אלא עליו לעשות מאמץ אינטלקטואלי לבחון את הרקע לחקיקתה, ואת המטרה שביקש המחוקק להשיג, ועד כמה מטרה זו מעוגנת באותה לשון סתומה.

	מס שלא בסמכות: 

פס"ד זנדברג נ' רשות השידור ואחרים
	חוק רשות השידור מסמיך   את הועד המנהל של רשות השידור להטיל אגרה,  ולקבוע תשלום ריבית, הפרשי הצמדה וקנס פיגורים במקרה

של אי  תשלום. 1985 חוקק חוק יציבות מחירים במצרכים  ובשירותים חוק  היציבות  קבע כי תחול הקפאה על מחיר המשתלם עבור שירות  הניתן על פי דין, וניתן להעלות מחיר רק באישור שר האוצר.  חרף  זאת,  המשיכה  רשות השידור להעלות את סכומי האגרות ללא אישור שר האוצר. הדבר

נעשה על יסוד עמדת רשות השידור, כי האגרה היא מס.
	1. דרכי הפרשנות של חוק, גם חוק מיסוי. מתחילים בפן הלשוני ואז פונים לפרשנות והיא צריכה להגשים את תכלית החקיקה, ואת המטרות שעמדו לעיני המחוקק.

2. חוק התשריר מול חוק היציבות- המסקנה, כי  על  פי תכליתו, חוק התשריר לא נועד לאפשר הטלת קנס פיגורים על  פיגור  בתשלום  האגרות.נקודת המוצא הפרשנית הינה כי על הפרשן לשאוף להרמוניה נורמטיבית. הנורמות החקוקות השונות יוצרות מערכת אחת, השואפת להרמוניה פנימית השאיפה  של הפרשן להבטיח הרמוניה אופקית, לפרש שתי ללא סתירה ביניהן. נעדיף את  הפירוש שיוצר הרמוניה בין החוקים, על פני הפירוש, המעלה  ניגוד  ביניהם.
3. לא ניתן לדרוש קנס ופיגורים לפי חוק התשריר כי זה נוגד את חוק היציבות.

	פרשנות : פס"ד מ.ל. השקעות בע"מ
	חברה שרכשה מקרקעין ובנתה עליהם בניין, ולבסוף מכרה את המקרקעין והבניין. בעת המכירה נדרשה לשלם מס שבח. החברה השקיעה 200 ומכרה ב-300. פקיד השומה דרש מס על 100 רווח. החברה טענה שאת ה-200 לקחה כהלוואה מהבנק. על ההלוואה היתה ריבית, שהסתכמה ב-100. כלומר, הרווח היה 0. פקיד השומה טען שהס' בחוק מס שבח הון הועסק בהוצאות מוכרות אינו מכיר בריבית. 
	1. נהוג שהריבית מנוכה כהוצאה במס רווח הון.
2. עסקת נדל"ן היא עסקה הונית הממוסה עפ"י חוק מס שונה מעסקאות הון רגילות.
3. הכלל במס רווחי הון הוא של זקיפת הריבית לעלות הנכס. אותה ריבית שלא ניתן לנכות בשוטף כיון שהנכס עוד לא מייצר רווחים, מזדכים עליה בעת מכירת הנכס. 
 לגבי חוק המקרקעין, היתה הנחה שהרשימה שבסעיף 39 הינה רשימה סגורה. ביהמ"ש בפס"ד קבע שני כללים חשובים: א) מס יש להטיל על רווח כלכלי אמיתי. ב) רצוי שתהיה הרמוניה תחיקתית, כיון ניטראליים, ולא לעודד אדם להשקיע בנכסים מסויימים). שאחרת ייוצר עיוות (חוקי המס אמורים להיות .


	פרשנות: 

פס"ד רון קלס
	האם שני בני זוג שמקור הכנסתם הוא בחברה בה עובדים שניהם בתפקידים שונים, זכאים לבחור בחישוב נפרד של המס על הכנסתם, או שעומדת נגדם חזקה חלוטה שמקורות הכנסתם תלויים זה בזה ולפיכך חייבים הם בחישוב מאוחד. זו השאלה הניצבת לדיון בפנינו. מערער טוען שאמנם חל עליהם חזקת התלות בס' 66(ד)(2), אבל הם יכולים להפריך את זה ולהראות שהכנסתם לא תלויה.
	1. ס' 66 טוען שאם יש מקור הכנסה בלתי תלוי יכול הנישום לבקש הפרדה בין הכנסת בני הזוק, ס' 66(ד) מפרט חזקות תלות שהן חלות לא יראו את המקור כמקור בלתי תלוי. 
2. החזקה בס' 66(ד) היא חזקה הניתנת לסתירה, היתרון של אי תכנון מס והערמה של הנישומים ניתנת להשגה באמצעי מידתי יותר, הוא החזקה הניתנת לסתירה. 
3. החישוב המאוחד עשוי להגדיל את נטל המס המוטל על בני זוג, משום שצירוף הכנסותיהם יוצר הכנסה משותפת גבוהה יותר שמדרגת המס שלה גבוהה מזו של כל הכנסה בנפרד. במצב זה אין בני הזוג נהנים ממדרגות המס הנמוכות מהן היו נהנים אילו נערך חישוב נפרד. המציאות מלמדת, כי נוצרת בדרך כלל הפליה ברורה לרעת האישה דווקא. 
4. פגיעה נוספת של חזקה חלוטה היא פגיעה בהכרה באוטונומיה של הפרט ובזכותם של בני זוג להתייחסות אל כל אחד מהם כאל שלמות בפני עצמה מבלי לבטל את ייחודם האישי על ידי צירוף הכנסותיהם כאילו ממקור אחד באו, גם כאשר מדובר במקורות הכנסה שאינם תלויים זה בזה.
5. טעמים נוספים, המצדיקים פרשנות לפיה אין החזקות שבסעיף 66(ד) חזקות חלוטות, הם טעמים של צדק וסבירות. צודק שכל אחד ישלם מס אמיתי על ההכנסה שלו, לא איחוד ההכנסות כי אם ההכנסה המסויימת של הנישום.

	4. הגדרת הכנסה



	פס"ד רופא

	א. האם שי שקיבל הרופא מאחד ממטופליו דורש הצהרה.ב. נטל ההוכחה בהיעדר רישום.
	1.  את המתנה (תוצרת חקלאית משובחת) קיבל הרופא בעת שעבד בשתי הקופות ואין לראותה כתוספת הכנסה במובן החוק. זאת מתנה מיוחדת.

2. נטל ההוכחה אם אין רישום הוא על הנישום.

	פס"ד מזל טוב
	 המערערת מוכרת כרטיסי פיס, היא לוקחת לעצמה עמלות, אם היא לא מוכרת את הכרטיס היא מחזירה אותו, למעט סוגי כרטיסים שהיא שומרת לעצמה. כרטיס ששמרה לעצמה זכה, נשאלה השאלה אם הכסף נכלל בהכנסותיה.
	1. ביהמ"ש קבע שכן, השארת הכרטיס אצלה תומחר בצורה זו שיכול להיווצר מצב שהכרטיס יזכה, לפיכך יש להראות בזכייה כחלק מהכנסותיה.

	פס"ד משולם
	אדריכל שהשתתף בתחרות מקצועית וזכה בפרס; "האם מהווה הפרס הכנסה מס

הכנסה.
	1. המבחן הנכון לבדיקת השאלה באם "פרס" הוא מעין "מציאה" או שהוא מהווה הכנסה הקשורה לעיסוק במשלח יד הוא האם מי שקיבל את הפרס נדרש להכין עבודה בשטח מקצועו ונותן תמורה בעד הפרס שקיבל.
2. מצד אחד יש את מי שמכריז על תחרות שרוצה עיצוב מצוין ויש גם מעצב שרוצה לעצב ולזכות בפרס, זה חוזה מסחרי, בסוף המעצב מעביר את העיצוב לקונה ויש לראות בפרס הכנסה.

3. אם קיים מקור מסוים המצמיח מדי פעם בפעם הכנסה הרי זוהי הכנסה החייבת במס; רק אם הכנסה מסויימת אינה נובעת ממקור קבוע וחוזר כנ"ל אלא מעסקה בודדת תהיה היא פטורה.

	פס"ד ברזל
	המערער היה אחד המנהלים שנתמנו על עזבונו של פלוני. פקיד השומה חייב אותו בתשלום מס הכנסה על סכום השכר שקיבל בשל כך, ובית-המשפט המחוזי אישר צו זה.
	1. אפילו בהנחה שהמערער לא היה זכאי לדרוש ולא ציפה לשכר, ושכל קביעת השכר היתה נתונה בחסדיו ובשיקול דעתו של גורם אחר, אין לומר שהתשלום נתקבל כמתנה וללא תמורה.
2. רואים בניהול עזבון תפקיד או משרה, ואם כך, בעל תפקיד כזה הוא בעל מקור הכנסה.

	פס"ד ברנשטיין
	הערעור נסב על חיובו של המערער בתשלום מם הכנסה על סכומים שקיבל עבור תיווך

חד-פעמי בעיסקת מקרקעין.
	1. כוונת הסיפא לסעיף 2 (1) להרחיב את יריעת הפיסקה ולכלול במקור זה גם עיסקה או עסק אקראי בעל אופי מסחרי.
2. בנסיבות הנדונות לבשה פעולת הנישום צורה מסחרית מובהקת ובצדק הוטל המס.

	פס"ד מ"י נ' ליבוביץ
	פאול ליבוביץ' עבד במסעדת "לוקה" ביפו כמלצר וקיבל למחייתו משכורת ממעבידו וטיפים מאורחי המסעדה.  ליבוביץ' הואשם כי בהיותו מלצר לא הגיש במועד וללא סיבה מספקת, דוחות על הכנסותיו לפקיד השומה על שנות המס 1981-1983- עבירה לפי ס' 216(4)לפקודת מס הכנסה ובנוסף הואשם באי קיום דרישה להגיש את הדוחות הנ"ל בתוך 15 ימים לאחר שהתבקש.- עבירה לפי ס' 216(1) לפקודה.
	1. השאלה היה האם הטיפים ייחשבו כהכנסה לפי ס' 2,3 לפקודה. בפסיקה האנגלית נקבע מבחן הציפיות במקצוע . בענייננו ליבוביץ' ציפה להרוויח גם מן הטיפים, מכיוון שמשכורתו הבסיסית היתה נמוכה, ע"כ הטיפים ייחשבו כהכנסה החייבת במס. טיפים יחשבו כהכנסה מ"משלח יד" הנחשבת כהכנסה חייבת במס וע"כ גם מחייבת הגשת דו"ח שנתי.

	פס"ד וסרמן
	המערערת מודה כי השיגה רווחיה מזנות. מערערת על השומה בטענה כי התעסקות בזנות היא לא מוסרית ולא חוקית והכנסה מעיסוק כזה אינה נכללת בגדר ההכנסות שחייבים עליהם במס הכנסה.
	1. אין זה צודק שאדם שמשיג את כספו בצורה לא חוקית יהנה מאי תחולת חוק המיסים, לכן יש לראות את מעשי הזנות של הנישומה כמשלח יד. השאלה תמיד תהיה האם בעל ההכנסה השיג אותה בדרך של מסחר או משלח יד. יתכן שאדם שנתפס בגניבה לא יהיה חייב על כך במס. אם יוכח כי עסק בגניבות דרך קבע, הרי הוא חייב.

	פס"ד פרומקין
	פקיד השומה פסל את דיווחי המס של פרומקין, לא הכיר בהוצאותיו. פרומקין הורשע בקבלת שוחד בתיק אחר. שואלים האם היה צריך לכלול את המתנות שקיבל שוחד בהכנסות.
	1. ההטבות שקיבל פרומקין במסגרת השוחד ניתנו לו תמורת עבודה, לא חוקית, שעשה ולכן נחשבים כהכנסה שצריך לדווח על קיומה. העובדה שההכנסה נובעת מעיסקה בלתי חוקית, אינה משחררת את מקבלה מחובת תשלום מס.

2. גם הכנסה בשווה כסף ולאו דווקא במזומן, היא בגדר הכנסה.
3. גם אם קיימת חובה להחזיר התקבול לידיו של אחר, הרי אם מבחינה מעשית, שואב הנישום הנאה כלכלית מיידית ממנו הרי הוא בבחינת הכנסה החייבת במס.

	5. חשבונאות מס ועיתוי הכנסה

	פס"ד פקיד שומה נ' דפוס המרכז
	לחברה היה פיקדון מט"ח, בדיווח מס הם לא כללו את הפרשי השער, מקרה זה דן בגורל הפרשי השער, ובנוסף לפי איזו שנת מס יש לחייב את המס. באיזה שלב יש לבצע את החיוב במס, כלומר האם לאחר שנת המס וראייה כוללת של הרווח/הפסד, או שמא מיד אחרי ההמרה (קבלת שער גבוהה).
	1. לפי ס' 2(4) הפרשי שער הן הכנסה החייבת במס.

2. יש חוסר התאמה- הנישום רוצה לחייב מס מאוחר, והמדינה מעוניינת לקחת מס מוקדם. אין להטיל מס על אדם בגין רווח שהפיק כל עוד אין אנו יודעים אם בסופו של דבר, ביום הקובע, אכן העיסקה, שבגינה מבקשים להטיל עליו מס, הסתיימה ברווח או בהפסד. מניות והפרשי שער אינם יציבים ואין אנו יודעים מה הרוויח וכמה מס עד רגע המימוש של הנכס.
3. עם שינוי העתים, והפיחות המתמיד בשוויו של השקל מול מטבעות זרים, - פיחות שהוא בחזקת וודאות גם על פי העובדות המוסכמות על בעלי הדין-תיטה כף המדיניות השיפוטית לצד שלטונות המס. אין להשלים עם מצב העלול להיווצר, מצב שאינו רצוי וגם לא ריאלי, כי שלטונות המס יוכלו לגבות מס בגין רווח וודאי מצטבר רק כחלוף ימים ושנים -הכל לפי שעת הרצון של הנישום במימוש רווחיו, לפי נוחיותו ושיקולי המיסוי המיטיבים עמו. ההלכה נוגעת להפרשי שער והפרשי הצמדה שוודאות התהוותם בתום כל שנת מס אינם מוטלים בספק. דבר לא השתנה בנדון מבחינת ההלכה והדין ככל שמדובר ברווח צפוי אך לא וודאי בתחומים אחרים, כגון: מניות, מלאי, זהב ומתכות אחרות וכל היוצא באלה.

	פס"ד חברת קבוצת השומרים בע"מ
	האם המערערת  רשאית, כטענתה, לדווח על הכנסותיה ע"פי שיטת ה"מזומנים" או האם חייבת היא לדווח על פי השיטה המצטברת (המסחרית). 
	1. תורת החשבונאות מכירה בכמה שיטות רישום. בעניננו מדובר בשתיים - שיטות הרישום על בסיס מזומנים ועל בסיס מצטבר (או מסחרי). בשיטת המזומנים נרשמות ההכנסה וההוצאות לפי היום שבו נתקבלו או הוצאו. בשיטה המצטברת - לפי היום שבו נוצרו הזכות או החיוב.

2. ביהמ"ש קיבל את עמדת החברה שרצתה לשלם ע"ב מזומנים – אפשרי בהינתן שני תנאים: 1. העסק פשוט במהותו וכיוון ששיטת המזומנים פשוטה יותר - כך יהיה נוח יותר.2. אין בעסק מלאי מהותי שמפיקים ממנו הכנסות – כיוון שאז נוצר עיוות בין הוצאות שהוצאו השנה (ליצירת המלאי) בעוד שהרווח ממנו יופק רק בשנים הבאות.

	פס"ד טמבור
	המערערת רצתה להכיר בהוצאות מסוימות של ריבית על קרן של הלוואה.
	1. במקרה הזה, לא הייתה הוראת חוק לגבי השאלה מהי הדרך החשבונאית המחייבת לפעול. המערערת נהגה לפי כללי החשבונאות המונעים ע"י שיקולי כדאיות כלכלית.
2. אין שום בעיה בשימוש בכללי החשבונאות הרווחים לצורך דיווח למס הכנסה. הדין מאמץ את דרך הפעולה החשבונאית ואינו יוצא נגדה.

	פס"ד דיקלה
	המערערת שילמה מענק מסוים לעובדיה. החוק בעניין מענקים כגון אלו שונה: יש להפריש אותו החל מהשנה הראשונה של עובד בבנק ולא להתחיל בשנה ה-17 – כפי שעשתה החברה. החברה רצתה להחשיב את הפרשותיה החל מהשנה הראשונה באופן רטרואקטיבי. 
	1. שכיר נישום לפי שיטת המזומנים ומעביד לפי השיטה המצטברת.

2. כללי החשבונאות נותנות לחברה את האפשרות לדווח עפ"י איזו שיטה שהם רוצים בהיעדר הוראת חוק מפורשת בנושא.
3. ס' 18(א) מגדיר כללים חשבונאים מסוימים שהם חריגים לחופש הפעולה החשבונאי. חובה לנהווג לפיהם.
4. בבסי הסעיף מטרה סוציאלית – הבטחת זכויות העובד ומטרה פיסקאלית – התאמת עיתוי ההוצאה של המעביד והכנסת העובד.
5. המאפיין את ההוצאות שבס'18 הוא שהם מתחום העובד-מעביד, כאשר יש תשלום חורג ומיוחד מהשכר הרגיל (שוטף) של העובד. 

	6. הבחנה בין קרן לפירות

	6.ב. פיצויים

	פס"ד הוצאת ספרים גורדון
	רצו לגבות מס על פיצויים שקיבלו המשיבים בגין פגיעה בספרי הפרשנות שלהם לתורה. האלות הן האם הפיצויים חייבים במס
	1. ההבחנה בין פיצוי כתקבול שבהון ובין תקבול שבפירות נעוצה במטרה שלשמה ניתן הפיצוי. אם הנזק פגע ברווחים החייבים במס, והפיצוי בא לכסות על נזק זה הרי הוא סותם את הפירצה שהנזק גרם ומשתלב במקומה, ואז יהא אף הוא חייב במס. אם גרם הנזק לפירצה במקור ההכנסה, יסתום הפיצוי את הפירצה הזו, כשישתלב במקומה, לא יהא אלא תקבול שבהון, שאינו חייב במס
2. זכות היוצרים היא מקור ההכנסה, הפיצוי היה על זכות היוצרים ולא חייב מס.

	פס"ד קציר
	פיצוי שניתן למערער בתמורה להסכם ש"התפוצץ" השאלה היא האם הפיצוי הוא פירותי או הוני.
	1. חוזה יוכל להחשב כמשתייך לסוג של פגיעה במקור הכנסה, קרי, פגיעה הונית, אם הוא בגין פגיעה ב"נשמת אפו" של העסק. 
2. בנוסף, ניתן לכלול במסגרת זו גם חוזים המתייחסים לחלק מן העסק. דהיינו, פגיעה בתחום חדש של העסק, אך זאת רק בתנאי שחלק זה יהא בלתי תלוי לחלוטין בתחום העסקים האחר של העסק ויהיה ראוי להיות עסק עצמאי. רק במסגרת מצומצמת זו יש מקום לדוקטרינה של חוזים הפוגעים במבנה הבסיסי של העסק. 
3. אין להרחיב את תחומיה למקרים בהם ברור שלמעשה לא נפגעו הנכסים וההון של מקבל הפיצויים.

4. במקרה שלפנינו – הפגיעה היא בחוזה ששייך למגזר כלכלי שונה לחלוטין מהמגזר בו פועלת המערערת – לכן, פגיעה הונית. 

	פס"ד סולר
	פיצויים על הפרת הסכם, האם הם חייבים מס?
	1. במספר פסקי דין נקבעו דרכים שונות להבחנה בין פיצוי הנובע מפגיעה במנגנון מניב פירות המהוה הכנסה שבהון, לבין פיצוי הנובע מפגיעה בפירות עצמן כשזו הכנסה שבפירות, הנתבע היה עו"ד אחר שעשה עם המערער מעין עיסקה של שותפות; ההסכם שבין המערער לבין עוה"ד האחר אינו מן הדברים המצויים במהלך עסקו הרגיל של עו"ד; זה לא היה הסכם אחד מני רבים, אלא התקשרות בין שני עורכי- דין לתקופה קצובה ובהפרת ההסכם נפגע במישרין נכס הון, היינו ההסכם בין שני עורכי- הדין שהבטיח למערער הכנסה.  

	פס"ד ארטרון
	סוכנות רכב הפיצה בין יתר מוצריה, גם מוצרים של חברה גרמנית. האחרונה הפסיקה את חוזה ההפצה ושילמה פיצוי לארטרון. 

	1. המכירות של מכוניות החברה הגרמנית מתוך ס"כ המכירות של ארטרון הוא 25%.

2.  ביטול החוזה מהווה פגיעה באחד מיסודות העסק – לכן, פגיעה זו תיחשב כפגיעה הונית. 
3. ההבדל מקציר: לא ראו את עסק הסרטים כחלק הבסיסי של העסק.

	7. סעיף 2(1) – הכנסה מעסק, עסק או עסקת אקראי בעלת אופי מסחרי, הכנסות הכרוכות בעסק

	7.א. המושג עסק במס הכנסה

	פס"ד מכבי אבשלום
	הנישומה, עמותה ציבורית, השכירה בית קולנוע שבבעלותה לשני אנשים תמורת 30% מהרווחים.

האם מדובר בעסק של הנישומה?
	1. העובדה כי שכירות מבוססת על אחוז מהרווחים אינה כשלעצמה הופכת את המכשיר והשוכר לשותפים מסחריים.

2. יתר תניות החוזה, המעידות על השתתפות הנישומה בעלויות ובניהול הנכס מטרתם להבטיח את תשלום דמי השכירות.
3. השתתפות בהוצאות לא הופכת את הנישומה לשותפה בעסק.

	פס"ד מרכז הקרח
	מערערת הייתה בעלת מפעל שלא הצליח, היא מכרה את המפעל וציוד לחברה אחרת, אך את הקרקע המשיכה להחכיר. בשלב אחרי זה היא רכשה את המפעל חזרה. את רווחי החכירה היא רצתה לקזז, בטענה שהנדל"ן היה עסק נפרד. לפי איזה סעיף יש לסווג את הכנסתה של החברה?
	1. הוראת פמ"ה קובעת, שמי שלא הצליח לקזז הפסדיו בשנה בה נתהוו, יוכל לקזז אותם בשנים הבאות אך ורק כנגד הכנסתו מעסק או ממשלח יד.
2. האם דמי ההשכרה של נדל"ן מהווים הכנסה מעסק? ביהמ"ש העליון לא הכריע כי דמי השכרה ייחשבו תמיד להכנסה עפ"י ס' 2(6), אם כי נטה להחליט כך במקרים שנדונו בפניו. לדעת השופט השאלה הנה שאלה עובדתית שצריכה להיחתך לפי נסיבותיו המיוחדות של כל עניין ועניין. העובדה שנישום מקבל את הכנסתו היחידה מהשכרת/החכרת נכסים, מצביעה לכאורה על מקור הכנסה לפי ס' 2(6) או ס' 2(7). מי שטוען אחרת - עליו נטל השכנוע.
3. הפסקה זמנית של פעולה עסקית אינה שוללת מהחברה את אופייה הקודם. ואולם, ההכנסה שנתקבלה כאן - הכנסה מדמי שכירות - היא הכנסה שונה בתכליתה, מההכנסות שהפיקה החברה קודם לכן, שעניינן בייצור קרח. דמי השכירות שולמו למערערת בקשר לאופייה כבעלת רכוש ולא בקשר לאופייה כמנהלת עסק של ייצור קרח. לא ניתן לראות את ההשכרה כחלק מ"עסק" שמאפשר קיזוז.

	פס"ד אגודת ידידי האוניברסיטה העברית
	לאגודת הידידים ( להלן המשיבה) היו הכנסות מפרדס אשר ניתן לה כתמורה ע"י תורם מחו"ל בשנת 1976.

פקיד השומה חייב הכנסות אלו במס שכן לדעתו הם הופקו מעסק שהמשיבה עסקה בו. ס'9(2)(א) פוטר מוסדות ציבור ממס על הכנסה מעסק שבו הם אינם עוסקים.
	כוונת המחוקק הייתה שרק עיסוק ממשי ופעיל יחייב את המוסד הציבורי בתשלום מס.  תיתכן עדיין הכנסה מחקלאות שאינה בגדר הכנסה מעסק (כדוגמת הכנסה מתחביב למטרת הנאה אישית) אך במקרה שלנו מדובר בפרדס הנשוא פירות והחברה שיווקה את פירותיו בדרך מסחרית ועל הכנסותיה נדרש מיסוי.

	מזרחי נ' פקש"מ


	המערער הינו קבלן לעבודות ציפוי אבן ואשתו הינה בעלת חנות לסדקית ופרחים בירושלים. בדיקת הצהרות העלתה גידול הון בלתי מוסבר. המערער המציא אישור כי היו לו רווחים מרכישת נירות ערך

ומכירתם. המשיב ראה ברווחים רווחים החייבים במס הכנסה בהיותם רווחים שהופקו מעסק, או, לחלופין, מעסק אקראי בעל אופי מסחרי.  מכאן הערעור.
	1.     במידה והמדובר הוא במניות לא ניתן לקבוע מסמרות, באילו נסיבות ניתן יהיה לראות בפעולה בהן פעולה שטיבה מסחרי, והכל תלוי בנסיבות הענין, לאמר, בטיב פעילותו של הנישום, ובכוונתו כפי שהיא משתקפת בטיב הפעילות. מניות הן נכס הוני אבל הן יכולות להפוך לעסק אם הפעילות בהם לובשת צורה של עסק ממש

עקב תדירות הפעולות של רכישה ומכירה, היקף העסקאות, האופי הספקולטיבי של נירות הערך, צורת המימון וכיו"ב סממנים עסקיים.
2.    המבחנים שיקבעו מתי מנייה תהיה עסק מסחרי חייב במס:

· תדירות ומשך ההחזקה- ככל שקצרה התקופה שעברה בין מועד הרכישה למועד המכירה של המניה כך גדל משקלו של הסממן העסקי של הפעולה. ואולם תקופת החזקה קצרה כשלעצמה הינה בגדר ראיה לכאורה בלבד לגבי ביצוע פעולה עסקית ויש ליתן את הדעה גם לנסיבות שהניעו את עושה הפעולה לממש את הרווח שהפיק מפעולתו.
·  נסיבות הרכישה והמכירה- לגבי פעולות בניירות ערך יוכל בית המשפט לקבוע את אפיה של הפעולה, אם עסקית היא או הונית, על פי מבחנים אובייקטיביים כגון תדירות הפעולות, היקפן, משך ההחזקה ועוד, ועל הנישום יהיה לסתור את החזקות העולות מהמבחנים האובייקטיביים הנ"ל.
· מבחן הסיכון – טיב הנכס הנרכש. האם השרעה סולידית או שמא ספקולטיבית?
· בקיאות- בקיאות מראה שהפעילות היא מסחרית, אין זה משנה אם המומחיות היא של מבצע הפעולה, או שהוא נעזר באדם מומחה בנושא.
· ארגון ופעולות הבשלה והשבחה- מבחן הארגון אינו רלוונטי לני"ע, אולם פעולות הבשלה וההשבחה ישימים לגבי ני"ע.
· צורת המימון- אם הרכישה היא באשראי, זה מראה על כך שזה עסק מסחרי- מבחן לא מכריע.
· היקף כספי של עיסקאות-  יש להשוות את היקף הפעולות בניירות ערך הן לכלל משאביו הכספיים של הנישום והן לכלל היקף פעילותו הכלכלית האחרת, אם הייתה כזאת. כן יש לבדוק נושא ההיקף הכספי הכולל של הפעולות הכספיות של הנישום ביחד עם מספר הפעולות שנעשו על ידו, שכן ייתכן שדווקא פעולת רכישה חד פעמית בעלת היקף גדול מבחינת סכום ההשקעה (או מספר מוגבל של פעולות כאלה) יכול שתצביע על פעולת השקעה הונית דווקא.

	פס"ד אלמור
	המערערת הינה חברת ניהול , שפעלה כנאמן של 11 אנשים, יהודים אשר עלו מאירן, שמכרו חלקות קרקע. בסמוך למכירה הועברו המקרקעין מבעלות חברה, שאותם 11 אנשים היו בעלי מניותיה, לבעלותם, בהתאם להסדר בחוק מס שבח מקרקעין. השאלה היא האם מדובר בעיסקה או בפעולה הונית?
	1. בין המבחנים להבחנה בין פעולה עסקית לפעולה הונית ישנם כאלה הנלמדים מנסיבות העסקה ונתוניה, כגון – טיב הנכס וישנם כאלה המתמקדים בנישום, כגון – מבחן הבקיאות. 

2. שלב ראשון -  נבדוק את טיב העסקה – טיב הנכס וההיקף הכספי. אם אלו מצביעים על כיוון מסוים, הרי שניתן יהיה לסתור כיוון זה רק בשלב הבא
3. שלב שני – נסיבות מיוחדות בעסקה. אלו יכולות להצביע על כיוון דומה. כך למשל עסקה הנדמית כפירותית – מכירת נכסים נדים מסוג מסוים, יכולה להיות הונית עם אותם נכסים הם הונו של אותו מוכר בעת שעבר מארץ לארץ .
4. בעננייננו, היקף העסקה, דרך ניהולה – ע"י חברת ניהול מיוחדת, הפעילות האקטיבית המואצת בקרקעות באמצעות החברה, והמומחיות של העוסקים – שאינה חייבת להיות מומחיות אבסולוטית -  מעידים על כך שהעסקה, שנדמה כי היא הונית בשל אופי וטיב הנכס – היא בעצם פירותית.

	פס"ד א.ח.א גולדשטיין
	היו שתי חברות. חברה תעשייתית וחברה אחות. החברה התעשייתית הפסידה. החברה האחות הרוויחה. לא נית ןלבצע קיזוז – כי המדובר באישיות משפטית נפרדת לכל אחת מהן. לכן, הופרשו דמי ניהול של החברה המרוויחה לטובת החברה הפסידה לצורך קיזוז רווח זה עם ההפסד של השנה הקודמת 
	1. ניתן לקזז רווח של עסק מהפסדים של שנים שעברו כתוצאה מפעולת העסק או כתוצאה מעסקאות אקראי בעלות אופי מסחרי של העסק.

2. חשוב לזכור, כי עדיין המדובר בהכנסה בעלת אופי מסחרי! הכנסה כזו  אינה כל פעולה הונית באשר היא. יש להראות שיטתיות ודרך פעולה עיסקית כלשהי.

בענייננו, עסקה של חברת האחות לא היה ניהול החברה התעשייתי. אולם, היא אכן פעלה באופן מסחרי בניהול השנייה, מה שהפך את ההכנסה לאקראית אמנם – אך בהחלט בעלת אופי מסחרי. 



	פס"ד חזן
	הנישום רכש קרקעות והקים עליו פרוייקט מגורים רחב. הוא טוען כי יש לפצל בין העסקאות שעשה – 1. רכישת מגרשים לצורך הקמת שכונת נורדיה– עסקה פירותית. 2. רכישת מגרשים למטרות פרטיות - השקעה/ שימוש אישי – עסקה הונית.
	ההפרדה בין עסקאות
1. זהות המתכנן והבונה בשני הפרוייקטים זהה והפרוייקטים הם בעלי" שפה ארכיטקטונית" זהה – אך אין בעובדות אלו כשלעצמן לקבוע זהות בין העסקאות.

2. בוחנים את העסקאות לפי הסיכון הכלכלי - העובדה כי חלק מהקרקעות הן בבעלות החברה וחלקן בבעלות אישית של הנישום כשהסיכון הכלכלי בפרוייקט תלוי כולו על הנישום ולא על החברה מלמד על כך שנעשו פה שתי עסקאות אמיתיות נפרדות.
3. הגבול בין תכנון מס לא לגיטימי  לתכנון לגיטימי נקבע בהכרעה סביב השאלה האם ההפרדה היא מתאכותית. המבחן המרכזי הוא מבחן הטעם המסחרי – אם אין טעם מסחרי לעסקה למעט רצון להימנע ממס – ההפרדה מלאכותית.
בין הכנסה הונית לפירותית

1. 7 מבחנים בפסיקה לכך – א. מבחן טיב הנכס. ב. מבחן התדירות. ג. מבחן היקף העסקאות. ד. מבחן המימון. ה. מבחן ההשבחה. ו. מבחן הבקיאות. ז. מבחן הנסיבות – מבחן הגג.

	7.ב. הכנסה מעסק – הכנסה הכרוכה בעסק

	פס"ד קי.בי.עי
	חברה קבלנית שקיבלה מקדמות מרוכשי דירות, כדי לבצע בניה. בינתיים השקיעה החברה את המזומנים באג"ח שצברו ריביות.
	בדרך כלל תהא הנטייה לראות במתן הלוואה (להבדיל מקבלת הלוואה) פעולה הנופלת לתחום העסק הרגיל והשוטף אלא אם כן נמצאים סימנים המצביעים על חריגת פעולה זו מתחום העסק הרגיל. נראה שלגבי עיסקה של מתן הלוואה המבחן חמור יותר מאשר לגבי עיסקה של קבלת הלוואה. היחס להשקעה הוא כמו הלוואה שניתנה ע"י המערערת.
1. מובן כי המדובר ברווח פירותי, אך האם רווח פאסיבי מריבית – ס' 2(4) או מעסק – ס' 2(1)?
2. מבחן האינטגראליות – האם ההשקעה באג"ח מהווה חלק אינטגראלי מהעסק? 

3. מבחן הניתוק – האם הכסף נותק ממחזור הכספים של החברה?
4. נקבע שההשקעה באג"ח נועדה לשמור על ערך הכסף כיד שישמש בעתיד לכיסוי ההוצאות השוטפות של החברה. לכן קיימת זיקה בין ההשקעה לבין ההתחייבויות השוטפות שלה -  מכאן, שמדובר בהכנסה פירותית. 

	פס"ד מלון פלאז'ה
	בית מלון שהפיק הכנסות מריביות ומהפרשי הצמדה
	נקבעו שני מאפיינים לסיווג הכנסה מריבית כהכנסה מעסק:
1. ההון שהניב את ההכנסה מקורו בפעילותו של העסק.

2. ההון המושקע צריך להיות קשור ישירות להתחייבויותיו של הנישום.
3. משך ההשקעה קצר.
4. מימוש ההשקעה הוא לצורך פעילותו השוטפת של העסק.

	7.ג. עסקה או עסק אקראי

	פס"ד בן ציון ומירון
	שני עו"ד שותפים עשו עיסקה עם רווח לגבי אדמה, הם טענו שזה עסק הוני ולכן לא דווחו לפקש"מ.  הושגה הבנה בינהם, זמן מה אח"כ שוב התעורר הנושא והם חוייבו לשלם, הם פנו למחוזי, נדחו וערערו. 
	1. המבחן הידוע בדבר הבקיאות –אין פירושו שהנישום היה מומחה עילאי. לפי המבחן הזה, אחד מסימני ההיכר של פעולה עסקית הוא שהעוסק בפעולה מתמצא  יפה בתחום העסקאות הללו, יודע לטפל בהן, מכיר את השוק ומשכיל להעריך את סיכויי ההשקעה.
2. דרך המימון- אם אדם לוקח הלוואות סביר להניח שהוא מקיים עסק, אולם אם הנכס אותו הוא רוצה לקנות הוא מעיד על כך שאין הוא מקיים עסק (דירה), אז למרות שפעל באשראי לא יראו בפעולה שלו כעסק.

	פס"ד אסל
	המערערים הם קבלני בניין ומהנדס בעלי חברה קבלנית שסחורת במקרקעין. פקיד השומה חייב אותם במס לפי על הרווחים שנצמחו ממכירת דירותיהם הפרטיות. הפקיד ראה ברווח כרווח מסחרי עקב תדירות החלפת הדירות על ידם. המערערים טוענים כי הרווח לא נובע מעסקם אלא ממימוש השקעה פרטית. אם מכירת דירה ע"י קבלן, שבה הוא גר בתו"ל עד שמצא הזדמנות לנטילת דירה אחרת, מהווה רווח הון או פירות
	1. רכישת דירות ע"י אדם לצורך עצמו היא השקעה שבהון ומכירתה היא מימוש ההשקעה. כלל זה גם חל על קבלן שעיסוקו הוא בניית דירות פנויות ומכירתן.
2. מבחן מרכזי לסיווג רווח כהוני או פירותי – מבחן התדירות המצביע בד"כ על ניהול עסק מול מבחן "העסקה הבודדת"/עסקאות נדירות המצביע בד"כ על אופי הוני. עם זאת אף עסקה בודדת יכולה להיות בעלת אופי מסחרי ולהפך. מכאן מבחן התדירות הוא לא המבחן היחיד והמכריע בהקשר לסיווג הפעולה. לכן יש לבחון בנוסף למבחן התדירות, אף את טיב הנכס, מטרותיו ונסיבות המקרה.

	פס"ד פגסוס
	חברה שבעלותה מטוס, מחכירה אותו לתק' ארוכה, לפי שעות טיסה. השאלה המשפטית: האם ניתן לקזז את ההפסדים נגד הרווחים היום?
	1. קיזוז הפסדים מרווחים ניתן לעשייה ע"י הכנסה מעסק בלבד. האם בענייננו המדובר מהכנסה מעסק – ס' 2(1), או שמא הכנסה משכירות 2(7)?

2. למעשה, בענייננו הזיקה היחידה של המערערת למטוס היא זיקה של בעלות – העיסוק של המערערת במטוס מצטמצם אך ורק להחכרת המטוסים ולקבלת דמי החכירה. קשה לראות השכרת נכס, הנעשית פעם לשנה, כפעילות "נמשכת ושיטתית". זוהי בדיוק הכנסה פסיבית שאינה באה כתוצאה מפעילות או יגיעה.
3. האם הפעלת הנכס באמצעות אחר עולה כדי "עסק"?
4. השיקול המרכזי הוא שדמי החכרת הנכס הם למעשה ההכנסה מהעסק שנוהל מקודם ע"י המערערת בצורה שונה – ואילו כאן, המערערת בכל הזמנים השכירה את המטוס לתקופות ארוכות ולא הפעילה את המטס בדרך עסקית. לכן, אין התקדים בעניין הפעלת נכס באמצעות אחר לא יוכל לסייע. 

	ברנר נ' פקש"מ גוש דן
	המערער היה בעל עיסקאות עתידיות, הוא דיווח על הוצאות וההכנסות העתידיות לפקש"מ, והוא דרש לאחר זמן קיזוז של ההפסדים עתידיים, הפקש"מ סרב לכך והוא ערער.

הוא רצה להראות שההכנסה היא עסק/ הכנסה מעסקת אקראי בעלות אופי מסחרי של העסק.  על מנת שיוכל לקזז את ההפסדים מהחיוב במס. 
	גישתו העקרונית של המחוקק היא גישה מצמצמת, המתירה קיזוזם של הפסדים הנובעים ממקור שהוא "עסק" או "משלח יד" בלבד (סעיף 28(א) לפקודה). הפסיקה קבעה כי גם הפסד מעסק אקראי בעל אופי מסחרי (להבדיל מעסקה) ייחשב כהפסד עסקי המותר בקיזוז בהיותו הפסד הנובע מ"סוג מסוים של עסק". 

1. מבחנים הבאים לבחון אם הפעולה עיסקית:
מבחן התדירות      
ככל שהתדירות של הפעילות גבוהה יותר כך הולך ומתברר הפן העסקי של אותה פעילות. הקביעה תלויה בטיבו של הנכס, ביכולת לבצע בו עסקאות חוזרות, בתנאי השוק ובפרמטרים האחרים שנקבעו בפסיקה. 
מבחן הבקיאות והמומחיות 
בקיאותו של עושה העסקה בתחום שבו נעשתה מצביע על קיומו או העדרו של הפן המסחרי בפעילות. הבקיאות יכול שתהיה בקיאות שילוחית, של גורם אחר שסייע עם עושה העסקה בפעילותו זו, אולם לא די בייעוץ בעלמא או בעצה חד פעמית, אלא דרוש כי הידע והמומחיות, אם אינם מצויים במוכר עצמו, יהיו זמינים וקבועים.

מבחן המימון 
מימונה של פעילות כאמור, בחסכונות, להבדיל מאשראי עסקי, עשויה מדרך הטבע לגרוע מצביונה העסקי, ולהיפך.

מבחן הסיכון וטיב העסקה 
שהסיכון ואי הודאות מהווים מרכיב אינהרנטי בעיסקה.יש בכך בהחלט כדי לתרום להעמדת אופיה העסקי של הפעילות.

מבחן הארגון

קיומו של מנגנון; של צוות עובדים; של מערך רישומי ותיעוד מסודר, יש בהם כדי להודיע לכולי עלמא, כי לכאורה בפעילות מסחרית עסקינן.
 מבחן הגג 
נסיבות המיוחדות של העסקה הנבדקת. פעילות פרטית על פניה יכולה בנסיבות מיוחדות ללבוש צורה של עסק, אלא שכך רק באותם מקרים בהם מתקיימים הסממנים המובהקים של העסקיות, כמו משרד ומנגנון, צוות עובדים, או היקפם ותדירות בפעולות המתבצעות, שחורגים מהמקובל והשגרתי בתחום הזה.
בין עסק לעסק אקראי בעל אופי מסחרי- אין אבחנה מהותית בין המונח עסק לבין המונח עסק אקראי בעל אופי מסחרי. שני מקורות ההכנסה האמורים מתייחסים בפועל לעסקאות שמאפייניהן הם, הפן העסקי מסחרי שלהן. ההבדל האחד בין זה לאלה, נעוץ באקראיותו של מקור ההכנסה האחרון,להבדיל מן השיטתיות והעקביות המאפיינים את הראשון.

	פס"ד נאוה פרץ
	המערערת רכשה 2 דירות ומכרה אותן תוך זמן קצר בזו אחר זו. האם זו הכנסה מעסק המחייבת מס שבח?
	מבחן הרווח מן העסקאות הוא שולי.

מבחן הארגון – הקנייה נעשתה עם שותפים, אך לא הייתה חלוקת תפקידים עסקית.

מבחן הבקיאות העובדה שאחד הקונים היה מומחה אינה הופכת את הפעולה למסחרית.

המימון היה באמצעות הלוואה.

ולמרות כל אלו - 

לא כל עסקה טובה בה ניצל אדם ידע שברשותו תיחשב כמסחרית.

דירה אחת הייתה דירת המגורים של המערערת ולא היו לה עוד דירות באותה העת חוץ מהשתיים הללו.

	8. הכנסות פאסיביות וסעיף העוללות

	8.א. הכנסות פסיביות

	פס"ד בנאנו
	הנישום זכאי עפ"י פס"ד לפיצויים בגין נזק גוף. על  פיצוי זה מוטלות ריביות שונות לפי ראש הנזק הנדון. האם ריבית זו חייבת במס?
	1. זוהי הכנסה מריבית שתפקידה לשמור על ערך הכסף. הפיצוי הוא עפ"י שווי נומינלי.

2. כל הכנסה מריבית חייבת במס – גם הכנסה מריבית על פיצוי שקבע ביהמ"ש.
3. המס משולם בעת תקבול הריבית, אפילו אם הריבית היא בעבור שנת מס קודמת. 

	פס"ד דפוס המרכז
	ר' ס' 5 לסילבוס
	

	8.ב. גמלאות

	פס"ד בודנהיימר
	הנישומה מקבלת תשלום קבועה מהחברה בה עבדה. הנישומה טענה שמדובר בהכנסה הונית - היא מכרה נכס – חלקה בחברה, וקיבלה עבורה תשלום שנפרס.  האם תשלומים אלו הם הכנסה פירותית או הונית?
	 1. ביהמ"ש קבע שיש להבחין בין תשלומים חוזרים ונשנים שהם הכנסה פירותית, לבין תשלומים כאלה שאינם אלא סילוק נכס או חוב המשתלם לשיעורין. פירעון חוב בתשלומים הוא בעל צביון הוני בדיוק כמו החוב, אלא אם כן יעלה מהעסקה שהמטרה היתה לרכוש ארנונה (כלומר, לרכוש זכות לתשלומים חוזרים ונשנים ולא לפרוע חוב). 

2. נקבע שאם הארנונה באה מנכס הון של מקבל התשלום, אז מדובר בהכנסה הונית, ואילו אם היא באה מנכס הון של אחר, אז יסווג כארנונה. במקרה זה, היה מדובר בנכס הון של האישה, ולכן מדובר בהכנסה הונית ולא ב-2(5). לעומת זאת, אם היה זה הסכם גירושין, לפיו היה הבעל משלם תשלומים ללא קשר לנכס של האישה, היה מדובר בארנונה. 

3. המבחן המרכזי הוא:  האם אפשר לנתק בין הנכס ושוויו לבין התשלומים.

	פס"ד שטרן
	הסכם גירושין: האישה ויתרה על מניותיה בחברה, והבעל התחייב לשלם לה סכום חודשי קבוע.
	ביהמ"ש פיצל את הארנונה לחלק שמתייחס למניות ולחלק שמתייחס ליחסים ביניהם. לגבי החלק שמתייחס למניות, ברור שזוהי הכנסה הונית. לגבי התשלום הנוסף – הכנסה פירותית, שהיא ארנונה או מלוג.


	8.ג. הכנסה משכירות

	פס"ד קריית יהודית
	המערערת עוסקת מעסק השכרת דירות. היא  טוענת כי חלק מדמי השכירות הם הכנסה מראש אולם סעיף 8ב' המחייב במס דמי שכירות מראש אינו חל כי הכנסתה היא הכנסה מעסק של נדל"ן לפי סעיף 2(1) ולא 2(6) או (7) לפקודה.
	1. הוראת סעיף 8ב' לפקודה חלה גם על הכנסה שנתקבלה תמורת השכרת נדל"ן ("שכירות") במסגרת של "עסק".
2. עולה מהפסיקה בישראל כי הכנסה לפי כל אחד מהמקורות המנויים בסעיף 2 לפקודה, יכולה להיות עפ"י הנסיבות הכנסה עסקית ואין פירושו של דבר שהיא מפסיקה ע"י כך להיות אותה הכנסה ספציפית עפ"י אחד מסעיפי משנה אלה. הפרוש לפיו סעיף 8ב' חל גם על הכנסה מדמי שכירות עיסקיים לפי סעיף 2(1) לפקודה, עולה בקנה אחד עם מגמת המחוקק בהוסיפו סעיף זה, ושנועד למנוע בעידן אינפלציה, שחיקה של המס ע"י דחיית החיוב במס על הכנסה מדמי שכירות המשתלמים מראש.

	פס"ד פגסוס
	ר ס' 7.ג.
	

	פס"ד מכבי אבשלום
	ר' ס' 7.א.
	

	פס"ד דן מרדכי
	הנישום משכיר דירות ב-3 בניינים שבבעלותו. האם מדובר בהכנסה עפ"י ס' 2(6) – נכס בית או הכנסה מיגיעה אישית – ס' 2(1)
	(עצם העובדה כי בעבר הסכים הנישום שהמדובר בהכנסה מנכס אינה גורמת להשתק פלוגתא עפ"י דיני המסים)

1. המערער הראה כי פעל בכל מיני דרכים לשימור נכסיו ולניהולם – הוא ואשתו. כל המעשים הללו הם בגדר פעילות טבעית לשימור הנכס ולא מגיעים עד כדי פעילות של עסק.
2. המערער לא פעל לטובת השוכרים אלא רק קיים את חובתו החוקית (והכדאית) לשמור על ערך הנכס. הוא לא פעל לשיווק העסק ולא קיים שום מנגנון ליצירת הכנסה. 

	9. הכנסת עבודה

	פס"ד דן בע"מ
	פ"ש קבע  שבגדי חורף וקיץ הניתנים על-ידי "דן" לחבריה ולעובדיה הקבועים הם בבחינת "קצובה אחרת" במובן הסעיף 5(1)(ב) לפקודת מס הכנסה ויש לנכות מס מהכנסה.
	1. המונח "קצובה" שבפק' מס הכנסה כולל אמנם כל דבר שמעביד נותן לעובדו בכסף או בעין, אך לא כל דבר שניתן לעובד (חוץ משכרו) ממילא יהיה חייב במס בתור "קצובה" – על אף הכללתה של "כל קצובה אחרת" במונח

"השתכרויות ורווחים מעבודה" שבסעיף הנ"ל, אין לחייב במס דברים שאינם מוסיפים למקבלם כל הנאה פרטית, או שאינם מוסיפים לו אלא הנאה בלתי ניכרת לעומת מטרתם התועלתית.

2. המבחן הוא אם המצרך או השירות, או הכסף במקומו, ניתן לעובד כדי שישתמש בו להנאתו הוא או לשם "נוחות המעביד" כאשר טבעו של התפקיד מצריך את העובד להיזקק למצרך או לשירות – אך אפילו כלל זה אינו פוטר את העובד מהחיוב לשלם מס כאשר ההנאה היא כזאת שהיא ניתנת בקלות להיאמד בכסף מבחינת העובד הנהנה ממנה.

3. כובע לקיץ – לנוחות המעביד. נעלי ערב לחורף – לנוחות העובד, טובת הנאה.

	פס"ד עיריית בת ים
	עובדי העירייה, זוכים בהנחה משמעותית בשכ"ל עבור ילדיהם. ההנחה אינה מותנית והיא ניתנת לכל העובדים. האם ההנחה היא בגדר "קצובה אחרת" שחייבת במס לפי פק' מס ההכנסה?
	ברנזון (רוב):
1. לא כל טובת הנאה שהעובד מקבל ממעבידו היא בגדר קצובה, ואף אם ניתן לסווג טובת הנאה פלונית בגדר קצובה, עדיין אין היא הכנסה החייבת במס, אם לא ניתן לאמוד בקלות את שוויה בכסף או שהיא קלת- ערך עד ששכר המס יוצא בטרחת ההתעסקות בה.
2. המבחן הקובע בשאלה מהי "קצובה אחרת" הוא אם המצרך או השירות (או הכסף במקומו) ניתן לעובד כדי שישתמש בו להנאתו או לשם נוחות המעביד. נוחות המעביד פירושה שטבעו של התפקיד שממלא העובד מצריך את הזדקקותו לשירות שניתן על-ידי המעביד.
קיסטר

1. טובות הנאה לעובד בנוסף למשכורתו הקבועה אין מטרתן להשתמט ממס הכנסה, וספק אם הנחות בשכר לימוד הניתנות למורים או לעובדים אחרים הונהגו רק אחרי שחוקקו חוקי מס הכנסה. כבר בימים קדומים הכירו בטובות הנאה בנוסף למשכורת או שכר.
2. קיים הבדל גדול בין שירות שניתן בחינם או הנחה במחיר, כאשר הדבר מקובל ונעשה באופן טבעי אף ללא קיום מס הכנסה, וכאשר המעביד אינו מחסר מנכסיו מאומה או לפחות אין החסרון מורגש על-ידי ההנחה או על-ידי מתן שירות חינם, לבין הסידורים השונים שהומצאו כדי להשתמט ממס הכנסה ולהסוות הגדלת משכורת ובמיוחד כאשר המעביד משלם מכיסו ומהנה את הפועלים בחינם, ומחסר מעצמו ממון שהשקיע באותו שירות- מוריד הכנסה כדי לשלם מס מופחת.
3. ההטבה אינה חייבת במס.

	פס"ד הפועל טבריה
	האם שחקני כדורגל משתכרים כ'עובדי' הקבוצה שלהם או כבעלי משלח יד העובדים עבור הקבוצה?

שחקני המערערת חתומים בחוזה אישי וגם חברים בהתאגדות של המערערת. החוזה אינו מונע מהשחקנים לעבוד בעבודה נוספת, ורובם עושים זאת. המערערת חויבה על-ידי הפ"ש לשלם מס מעסיקים ומס שכר בגין הסכומים שהשתלמו לשחקנים המחשחקים בליגה במדי הקבוצה.
	1. סעיף 2(2)(א) לפקודת מס הכנסה [נוסח חדש] קובע כי "הכנסת עבודה" היא הכנסה כתוצאה מ"השתכרות או ריווח מעבודה". לצורך הבדיקה אם מדובר בהכנסת עבודה יש לבדוק אם בין המעסיק למועסק מתקיימים יחסי עובד-מעביד.
2. ישנם שני מבחנים אפשריים לבחינת יחסי עובד- מעביד. אחד – זהו של של דיני העבודה; שני – מבחן מיוחד לדיני מסים. ניתן להותיר את השאלה באיזה מבחן לבחור בצ"ע. הענייננו, התשובה על שני המבחנים היא בחיוב:

3. עפ"י מבחן השליטה, נחשב אדם עובד רק כאשר הוא נתון למרותו או לפיקוחו של מעבידו, כאשר מספיק שלמעביד יש זכות לפקח . 
4. עפ"י מבחן הקשר האישי, שפועל באופן נגאטיבי בלבד. בהיעדרו של קשר אישי, לא ייחשב אדם כעובד.
5.  מבחן עיקרי-  מבחן ההשתלבות. למבחן זה שני פנים. פן חיובי - הוא שקיים מפעל יצרני לשירותים כלשהם שניתן להשתלב בו, שהפעולה המבוצעת נחוצה לפעילות הרגילה של המפעל ושהמבצע את העבודה הוא חלק  אינהרנטי מהמערך הארגוני הרגיל של המפעל, ועל-כן אינו גורם חיצוני. הפירוש שניתן ל"מפעל" הוא פירוש רחב הכולל כל יחידה כלכלית העוסקת בייצור, מסחר, הפקה, מחקר, מתן שירותים וכולי. הפן השלילי של המבחן - שהאדם שמדובר בו אינו בעל עסק משלו המשרת את המפעל כגורם חיצוני.
6. מבחן הספקת החומרים הדרושים לעבודה – מבחן עזר בלבד להשתלבות.
7.  מבחן התשלום- יש לבדוק אם התגמול שמקבל מבצע העבודה הינו קבוע ומחזורי, שיש בו כדי לרמוז כי התקבול הינו הכנסת עבודה.
8. העובדה שלא קיים תנאי בחוזה, המונע מהשחקן לעבוד בעבודה אחרת כלשהי שאינה קשורה במשחק הכדורגל, והעובדה שחלק גדול מהשחקנים עובדים בפועל בעבודה נוספת, אינן מונעות את התקיימותם של יחסי עובד-מעביד.
9. אם נבחן את היחסים לאור פרשנות דיני המס, לא תשתנה המסקנה. הבדל ראשון – טכני – להקל על מנגנון גבית המס ולהתרכז באופן קבלת התשלום. הבדל שני – מהותי – יש להתחשב בסיכון המוטל על הנישום. אם הוא זה שמוציא הוצאות/נושא בהפסדים/משקיע בנכסים כדי לייצר הכנסה – הוא עצמאי ואם לא – עובד. 

	פס"ד אסעד
	המערער הועסק כשכיר על-ידי אביו. מרבית הוצאות המחיה של המערער ומשפחתו ממומנות ע"י אביו. האם תמיכה זו חייבת במס או שמא אין זהו תשלום בגין עבודה?
	1. כוונתו של המחוקק בסעיף 2(2) אינה אלא לתפוס ברשת המס כל הכנסה של עובד, יהיו אופיה או צורתה אשר יהיו, ובלבד שניתנה לו בתוקף יחסים של עובד ומעביד.

2.  אין לייחס למחוקק כוונה להטיל מס על כספים, מתנות, תמיכה מתמשכת וכיוצא באלה הטבות, הניתנות על-ידי מעביד לעובדו, בלא כל קשר ליחסי העבודה שביניהם.
3. תרגומו המעשי של עיקרון זה חייב להיעשות בזהירות, תוך שהנטל הוא על שכמו של העובד להראות, שכספים שקיבל ממעבידו מנותקים כליל מיחסי העבודה שביניהם .

	פס"ד רזניק
	בעלי מניות בחברה היו בעלי זכות לעבוד בה ולקבל משכורת. בחברה עובדים בני זוג כשלשניהם פחות  מ-10% מהמניות 1. האם קיימים פה יחסי עובד מעביד? 2. ס' 66(ב) - האם בני הזוג זכאים לחישוב מס נפרד?
	1. כשכל העובדים מקבלים את אותו שכר – אין יחסי עובד-מעביד.

2. בכך אין עדיין לקבוע כי ההכנסה לא נובעת מיגיעה אישית .
3. במידה שהיינו מוצאים כי קיימים פה יחסי עובד מעביד הרי שהיה עלינו להרשות לבני הזוג לפצל את חישוב המס. בענייננו, רק חלק מסוים מהכסף ששולם להם ע"י החברה נובע מידיעה אישית של האישה. לכן – יש לפצל את אותו החלק ולחשב את המיסוי עליו בנפרד.



	פס"ד חברת הנדסה
	עומדת שאלת החזקת רכב ע"י עובדי החברה. 
	1. תשלום הוצאות רכב מותרות בניכוי, ואם הוכח כי ההוצאות כולן הן לצורך יצירת רווח למעביד – אין לחייב את העובד במס לפי ס' 2(2).

2. תשלום ע"י המעביד לעובד על הוצאות העובד הן הכנסה לפי ס' 2(2). אולם, החזר הוצאות של המעביד ששולמו ע"י העובד לידי העובד אינן בגדר הכנסת עבודה.

	פס"ד בנק יהב
	האם עובד הזוכה למימון שכ"ל חייב במס על כך בגין "הכנסת עבודה"? העובד לא אולץ לצאת ללמוד והלימודים הם בתחום עיסוקו.
	1. מתן הנחה בשכ"ל הינה טובת הנאה לעובד.
2. ואולם, ישנן טובות הנאה שהן למען נוחות המעביד – ולכן אינן חייבות במס ע"י העובד.
3. הוצאות לשמירה על ההון הקיים, נחשבת הוצאה פירותית. הוצאה על עובד לשמירת רמתו המקצועית, בין אם למד במהלכה "משהו חדש" בין אם לאו – היא הוצאה למעביד.
4. כל עוד לא למד העובד מקצוע חדש לגמרי, ורק שימר את ה"רמה המקצועית" שלו, אין בידיו הכנסה.

	פס"ד וישיי
	ניתנה הטבה: כלי רכב פרטיים לרשותם, הן לנסיעות פרטיות והן לנסיעה לעבודה. הרכבים אינם מוצמדים לעובדים ספציפיים אלא כל עובד נוטל רכב בתורו. ישנה גם הסעה מאורגנת לעבודה.
	1. לעניין טובות הנאה מרכב – מבחן נוחות המעביד לא תופס – ר' ס' 2(2)(ב). במקרה זה גם מבחן הנוחות תופס...

2. עצם היותם של הרכבים לא מוצמדים אינה משנה את העובדה שיש פה טובת הנאה הניתנת לעובדים בגין עבודתם והיא חייבת במס לפי הכנסת עבודה.
3. גם עניין ההסעה אינו משנה את התמונה. חסכון ההוצאות של הסעה ע"י הקצאת רכבים אינו הוצאה שהרי ניתן לעובדים רכב שנועד אף לשימוש מחות לעבודה ואינו כרוך במהות תפקידם. 

	פס"ד פרמה שרפ
	בין חברה למנהלה נכרת הסכם פיטורין ובו גם הסדר פיצויים תוך פשרה בין הצדדים. האם הסכום חייב במס כהכנסת עבודה?
	סעיף 9(א) קובע שפיצויי פיטורין לא חייבים במס, עד לתקרה מסויימת. הבעיה היתה שבהסכם הפשרה בין הצדדים, נקבע שמעבר לפיצויי הפיטורין, החברה תיתן למנהל תשלום נוסף עבור פגיעה במוניטין וכו'. ביהמ"ש בוחן את מהות העסקה ולא השם שניתן לו: ביהמ"ש אומר שלמעשה נתנו לו פיצויי פיטורין עד גובה המס, ו"פיצויי התעמרות" לסכום הנוסף – ולמעשה מדובר בפיצויי פיטורין.

	10. עסקאות חליפין- הכנסות והוצאות רעיוניות

	פס"ד פקיד שומה נ' שפר
	המשיבים הרשו לחקלאי אחד להשתמש בפרדסם ל"גידולי ביניים", ותמורת זאת החקלאי עיבד את הפרדס. האם זו הכנסה חייבת במס?
	1. "רווחים שמקורם בקרקע" חייבים במס הכנסה, לפי סעיף 5(1)(ו) של פקודת מס הכנסה. הכנסה כזאת אינה חיבת להיות בכסף מזומן דוקא, אלא היא יכולה להיות גם בשווה כסף.

2. עקב ההסכם, שהם עשו עם החקלאי, הפיקו המשיבים הכנסה מאדמתם, והכנסת פירות דוקא החייבת במס. במקום דמי שימוש במזומן בשביל הרשות להשתמש באדמת הפרדס לגידולי הביניים, שילם החקלאי למשיבים בשירותים, הזהות בשטח האדמה - שאותו שטח שימש לחקלאי לגידולים שלו, ובעיבודו הוא גם נתן את שירותו למשיבים - זהות זו הינה מקרית בלבד. 
3. מכמתים את השכר החייב במס לפי שכר ראוי עבור הטיפול בשטח.

4. הוצאותיו של בעל הפרדס הן הוצאות הונית.

	פס"ד רימון ביטוח ופיננסים
	המערערת היא סוכנות ביטוח שזכתה לאישור מחב' הביטוח להחזיק בידיה את כספי הפרמיה השייכים לחב' הביטוח. היא השקיעה כספים אלו ונהנתה מריבית עליה היא חייבת במס. השאלה האם היא חייבת גם במס על הריבית שחסכה בהלוואה שקיבלה מחב' הביטוח – ס' 3(ט)?
	1. הרעיון מאחורי סעיף 3(ט) שחוקק בחוק, היה להטיל מס על הטבות הניתנות על שכר עבודה או שירותים בשווה כסף, בהיותן גם הן הכנסה בידי המקבל, ובתקופת האינפלציה המואצת ערכן הריאלי גדל.

2. בהלוואה, אין צורך שכסף יעבור ידיים בפועל, אם היא שמרה את הפרמייה אצלה והיא התחייבה להעביר אותו לחברה במועד אחר, אנו דנים בהלוואה.
כפל מס במיסוי עסקאות חליפין:
נתניהו: לא ייתכן לחייב במס הן את ההכנסה שבחיסכון בריבית, והן את ההכנסה שבהפקת הריבית בפועל, בגין הכסף שלא הוחזר לחברת ביטוח ונקנו איתו ני"ע. עסקיננו בכפל מס וזה לא ראוי. יש למסות לפי שיעור ההכנסה מהריבית, ואם זה בלתי אפשרי מבחינה ראייתית לפי ס' 3(ט).
שמגר: יש למסות את טובת ההנאה הגבוהה מבין השתיים.

אור: אין זה משנה מה עשה הנישום בכסף שאותו קיבל כטובת הנאה. ההכנסה היא טובת ההנאה שקיבל כפי מגדיר ס' 3(ט) . מסכים כי יש למסות את הגבוה מבין שניהם.

	פס"ד מינץ וזילברשטיין
	בעלי שליטה העבירו כסף לחברה, אולם אחרי מס' ימים משכו חזרה את הכסף, הם הגדירו את זה כהלוואת בעלים, אך הפקיד ראה בכך הלוואה ללא ריבית של החברה להם ורצה להטיל על זה מס. האם למסות את הריבית שנחסכה וכיצד?
	1. הפקודה אימצה את דוקטרינת המקור האנגלית, שהיא פרי ירושת השלטון המנדטורי. על-פי תפיסה זו, מוטל מס הכנסה אך ורק על הכנסה שניתן לשייכה למקור כלשהו.

2. הכנסה רעיונית, הצומחת מהלוואה ללא ריבית, חייבת במס על-פי ההוראות הכלליות שבסעיף 2 לפקודת מס הכנסה [נוסח חדש] , וסעיף 3(ט)(1) לפקודה לא נועד להטלת מס אלא לכימות ולהבהרה ולסיווג ההכנסה. גם לאחר שמסווגים את ההכנסה למקור ספציפי, יש צורך בקביעת גובה ההכנסה שיש להטיל עליה מס. במקרים מסוימים נשארת שאלה זו לקביעה שיפוטית; לעתים נקבעת הדרך לכימות ההכנסה הגולמית באמצעות חקיקה. סעיף 3(ט) לפקודת מס הכנסה [נוסח חדש] מהווה כלי חשבונאי הבא לעזרו של פקיד השומה במשימתו לאמוד את היקף טובת ההנאה שמוטל עליה מס.
3. לבד מסיווג וכימות בא סעיף 3(ט) לפקודת מס הכנסה להבהיר ולהסיר כל ספק כי טובת ההנאה הצומחת מקבלת הלוואה מועדפת הינה בת מיסוי
4. הלוואה ללא ריבית הניתנת על-ידי חברה לבעלי שליטה בה בתור שכאלה היא למעשה דיווידנד, ויש לראותה ככזה לצורך מיסוי

	פס"ד מגדל הזהב
	המערערת היא בית אבות הלוקח פקדון מדייריו ומחזיר אותו ללקוחות עם תום שהותם, בלי הריבית. מהו הדין לגבי ריבית זו?
	1. מי שמקבל טובת הנאה בדמות ריבית רעיונית, קרי, חיסכון בתשלום ריבית בתנאי שוק, מקבל הכנסה חייבת במס. גם שהריבית הרעיונית הזו אינה מצויה בהסדרי ס' 3(ט), היא עדיין הכנסה חייבת.
2. ההגיון העומד מאחורי מיסוי הריבית הרעיונית איננו מצומצם לקיום יחסים מיוחדים בין הצדדים לעיסקה. ההגיון תקף לכל מערכת יחסים עסקית. (במתנות – הסיפור שונה).
3. כפל מס- מיסוי הריבית הרעיונית הוא מיסוי טובת הנאה מחיסכון בריבית שהיא. זהו אירוע מס עצמאי. לעומת זאת, מיסוי הריבית בפועל שצמחה מהשקעת סכום הפקדון על ידי המערערת, הוא מיסוי תמורה אחרת, שנבעה מאירוע אחר – עסקה עם צד ג', שהוא שונה ונפרד מהאירוע הראשון. אירוע זה הצמיח למערערת טובת הנאה בפני עצמה (יכולה להופיע בכל צורה שהיא). מהותם ונסיבותיהם של שני האירועים שונה. מדובר, איפוא, בשתי עיסקאות שונות שכל אחת מהן מהווה אירוע מס עצמאי.

	פס"ד יאיר דר
	המשיב קיבל אופציות סחירות מהחברה שלו בחינם. ערך האופציות ירד. המשיב לא מימש אותן בסוף. האם הוא חייב במס לפי ס' 3(ט)?
	- הפס"ד עוסק במיסוי אופציות לעובדים. בנושא זה חידש תיקון 132 וכיום קיים הסדר ממצה בס' 12 לפקודה -

1. שכר לעובד ממוסה עפ"י שיטת המזומנים ביום הענקתו. אופציה סחירה, היא פשוטה לכימות – לכן, היא טובת הנאה שיש למסות.

2. את דחיית המס המוגדרת בס' 3(ט)(1)(א) יש לפרש רק על אופציות לא סחירות שקשה לכמת את ערכן. ז"א, מטרת הס' היא כימות והבהרה. 

	11. מיסוי מענקים ומחילת הלוואות

	פס"ד קבוצת שילר
	חקלאים קיבלו הלוואה מהמדינה. בשל פיחות במטבע, נרגם להם נזק. לכן, המדינה מחלה על ההלואה.
	*פס"ד בעייתי, ניתן לפני חקיקת ס' 3(ב)*
1. מחילת חוב שנולד בפיצוי שמקורו באובדן הכנסה פירותית – הוא הכנסה פירותית.
2. בענייננו, מדובר בפיצוי בגין פיחות במטבע – פגיעה הונית, לכן המדובר במחילת חוב הוני.

(לאחר חקיקת ס' 3(ב)(5) – חוב שנמחל בהתנהגות – דינו כמחילת חוב רגילה. לכן, יש פה הכנסה פירותית.

	פס"ד אקסא סחר
	מנהל ובעל מניות בחברה נתן הלוואה לחברה. מהו דינה?
	1. את מחילת החוב יש להסיק מהתנהגות הצדדים .
2. החברה חדלת פרעון, נותן ההלואה רשם אותה כהפסד הון, לא ציפה לגבייתה – לכן זוהי מחילת הלוואה. החברה חייבת עליה במס.

	פס"ד הורוביץ
	מספר חברות משפחתיו של המערער קיבלו הלוואה מחברה פרטית אחרת שבשליטתו. כל החברות חדלות פרעון. מה דין ההלוואה?
	1. ס' 3(ב)(3) יכול לקבוע הכנסה ממחילת חוב הנובעת ממקור כלשהו של ס' 2, אך המקור יכול להיות גם בס' 3(ב) עצמו.

2. מחילה יכולה להיות מפורשת, או משתמעת. אם היא לא מפורשת, נלמד עליה מנסיבות והתנהגות שני הצדדים . 

3. ניתן ללמוד על מחילה מחדלות פרעון של של החייב ושל הנושה.
4. מועד מחילת החוב נלמד מן הנסיבות והתנהגות הצדדים.

	12. שינוי ייעוד

	פס"ד גן חנה לאה רוז
	מדובר בחברה קבלנית שבנתה דירות. משלא מכרה אותן – החלה להשכירן. ואז, היא מכרה כמה דירות. המערער טוען כי הדירות הפכו להיות "רכוש קבוע" בידה וזו מכירה הונית.
	1. החברה עדקה במכירת דירות. היא דיווחה על הנכסים שנמכרו כנכסים שממכירת היא מפיקה רווח.

2. החברה לא דיווחה על הפסקת הפעילות העסקית הזו ועל מעבר/ הפיכה לעסקה מסוג שונה.
3. עצם ההשכרה לא הופכת את המלאי לנכס עסקי קבוע כיון שמדובר בשינוי ייעוד זמני בלבד. עצם ההכנסה מס' 2(6) לא משנה את הייעוד המקורי של הנכס.
4. לכן, אין פה שינוי בייעוד, אלו הן עסקאות פירותיות.  

	פס"ד חנגל
	קבלן שברשותו מלאי דירות העביר אחת מהן לשימוש עצמי. האם הוא חייב במס על ה"מכירה" הזאת?
	1. יש כאן שינוי ייעוד. הוא העביר דירה מהשימוש העסקי שלה כמלאי לשימוש פרטי.

	פס"ד שלמה כהן
	אדם הפך לקבלן - הרס את ביתו הפרטי ובנה במקומו בניין דירות. מה דין ביתו הפרטי? 
	1. נראה בהריסת ביתו הפרטי והפיכתו לבניין מגורים המניב הכנסה פירותית, כהעברת של רכושו הפרטי למלאי עסקי. בעצם יש פה "מכירה" שעל רווחיה חובה לשלם מס.

	פס"ד נווה שאנן
	לחברה היה שטח, הם הגישו מס' בקשות לבנייה מסחרית בשטח, עד שבסוף אחרי כמה שנים אושר הבניין. נבנה בניין וחלקו נמכר, אין ספק שהרווח חייב מס, אך השאלה היא מה המועד המעיד על מחיר עלות המגרש, מתי הפך הנכס מהוני למסחרי.
	1. החברה הפכה להיות מסחרית (העסק הפך להיות מסחרי ) מהרגע בו הוגשה בקשה לבנייה מסיבית, הרבה יותר מהדרוש לשימוש אישי. למרות שבקשה לא אושרה, רואים את הנכס כמסחרי והערך שלו יקבע לפי מועד הגשת הבקשה המסחרית ההתחלתית. המעבר מהוני למסחרי הוא מהבקשה המסחרית וברגע זה יקבע ערך הנכס, לצורך שומת מס.

	13. מיסוי בינלאומי

	פס"ד גונן
	האם בשנת 91' ניתן לומר על המערער כי היה תושב ישראל לפי מבחן "מרכז כובד החיים"? 
	1. מבחן מרכז כובד החיים הוא מבחן פרסונאלי. הדגש הוא על הנישום ומיקומו. המבחן מהותי ולא מבחן טכני. יש לבחון את מכלול הנסיבות של הנישום באופן ספציפי. היבט אובייקטיבי – היכן מצויות רוב הזיקות של הנישום; היבט סובייקטיבי – מה הייתה כוונת הנישום לגבי מרכז חייו.
2.  המערער העתיק את עסקיו לארה"ב ואיתו עברו לשם כל בני משפחתו. מרכז כובד חייו הוא בארה"ב. מועד חזרתו לארץ

	פס"ד סולר
	המערער עבר לגור בארה"ב בין 96'-00'. האם חל עליו ס' 5(1) המחייב במס בישראל תושב ישראל שעובד בחו"ל באותו משלח יד שהיה לו בארץ?
	1. המבחן חעניין התושבות הוא מבחן מרכז כובד החיים. יש לבחון היכן נמצאות רוב הזיקות שלו ומהי כוונתו. ברור כי המערער העתיק את מגוריו לארה"ב כיוון שעבר לחיות ולעבוד שם. 
2. העובדה שאשתו וילדיו חיים בארץ לא מעידה על תושבותו כיון שהוא סיפק הסבר לשהותם כאן. שהותו למשך חודשיים במצטבר לאורך כל התקופה מעידה על כך שזה היה ביקור חטוף בלבד.
3. העובדה כי הוא משלם ביטוח לאומי ודמי קופ"ח כללית – מטרתם צפייה אל פני העתיד – למקרה שיפוטר.
4. לעניין משלח ידו – יש לבחון את אופי הכישורים הנדרשים לעבודה בחו"ל לעומת זו שבארץ ולא רק להשוות בין התחומים. בענייננו, התחום זהה, הכישורים הנדרשים שונים – מסקנה: עבודות שונות.

	פס"ד ג'טק
	הנישומה טוענת שיש לזכות אותה ממס בדין תמלוגים שקיבלה ביפן כחלק מאמנה למניעת כפל מס שיש עם יפן.
	1. עפ"י האמנה ישנה רשות מוסמכת הבודקת את עניין כפל המס ומכריעה בו.
2. כל עוד לא עבר המועד לתיקון השומה, יש לאפשר לנישום לנסות ולקבוע הסדר עם הרשות לגבי שומתו. יש למצות הליך זה לפני שממצים הליך דיוני בביהמ"ש.

	14. הוצאות

	14.א. ניכוי הוצאות

	פס"ד נאות מרגלית
	הוצאה טרום עסקית: המערערת היא בי"ח שטרם פועל, השולח את אחד הרופאים להתמחות כדי שידע איך לעבוד כשהמוסד ייפתח
	1. אי אפשר להכיר בהוצאה פירותית הוצאה שבאה לפני שהעסק החל לפעול. זו הוצאה טרום עסקית שלא מותרת בניכוי.
2. זו הוצאה הונית.

	פס"ד אלמולי
	מנהל עסק גנב מידי העסק. 
	1. זוהי אינה הוצאה מוכרת. זה לא חלק מהמלך הרגיל של העסק.

	פס"ד בן שחר זרעים
	האם פיצויים לבעלי נכס אחרים שנפגעו עקב שריפה שפרצה בעסקו של הנישום כהוצאה מוכרת בחישוב ההכנסה? 

	1.  הסיבה הקונקרטית לדליקה לא נקבעה ודי היה בממצא השלילי שאין מדובר בהצתה, כדי להפעיל את חזקת הרשלנות לצורך הטלת האחריות לנזק על המערערת. כך גם בענייננו. בהישלל אפשרות ההצתה, נותרת האפשרות של התלקחות עצמית כגורם לדליקה. נמצא, כי הפעילות אשר גרמה לפרוץ הדליקה היא עצם האיחסון וההחזקה של מלאי הזרעים של המערערת. התלקחותו של מלאי היא אחד הנזקים העלולים להגרם עקב החזקתו. פעולת החזקת המלאי נושאת אופי פירותי ולכן כל הוצאה שנעשית במסגרתה, ופיצוי בעבור נזקי שריפת המלאי בכלל זה, היא הוצאה שבפירות. זאת להבדיל ממקרה אחר בפסיקה שבו פרצה הדליקה עקב מעשה ריתוך שנועד ליצור נכס הון חדש, ולכן נפלו ההוצאות למסגרת הוצאות הוניות שאינן מותרות בניכוי.

	פס"ד בן עזר
	המערערת ביקשה לנכות כהוצאה מוכרת נסיעה לחו"ל של מנהליה ובני משפחותיהם. היא טוענת כי הנסיעה הייתה לצורך חקר שווקים. פקיד השומה טוען שההוצאה לא נעשתה לצורך ייצור הכנסה.
	1.לפי סעיף 17 לפקודת מס הכנסה (נוסח חדש), מותרות בניכוי רק אותן יציאות והוצאות שהוצאו כולן בייצור הכנסתו של הנישום, ולשם כך בלבד.
2.הוצאות הנסיעה שניכוין נתבע על-ידי החברה לא נעשו כולן בייצור הכנסתה ולשם כך בלבד, מכיוון שהן כללו גם את הוצאות הנסיעה של בני משפחותיהם של המנהלים שלא מילאו תפקיד כלשהו בחברה, ונסיעתם לא הייתה כרוכה בייצור הכנסתה של החברה.

	פס"ד סידס
	חברת תיווך שולחת נציגים לחו"ל לצורך איתור לקוחות. החברה עוד לא מייצרת הכנסות, האם זו הוצאה מותרת?
	יש להבדיל בין הוצאה טרום-עסקית שנחשבת הוצאה הונית שאינה מותרת בניכוי לבין הוצאה של עסק שעוד לא מייצר הכנסות אבל התחיל בתהליך של ייצור הכנסות. מבחינה עובדתית, העסק עוד לא התחיל להרוויח – בשל חוסר מזל, אך הוא כבר פועל בשוק, לכן זה לא הוצאה טרום עסקית. פעולת חיפוש הנציגים היא פעולה אינטגרלית הכרחית לצורך יצירת הכנסה שוטפת בסוג העסק של המערערת.

	פס"ד עוף חיפה
	מהו דין תשלום למניעת תחרות שניתן למנהל שפרש מחברה?
	אם המדובר בתשלום שמטרתו שמירה על המוניטין ועל קהל הלקוחות  - זוהי שמירה על הקיים – הוצאה פירותית. אך אם היה מדובר בחברה חדשה שדואגת להקמת העסק שלה – הוצאה הונית.

	14.ב. הוצאות משפטיות

	פס"ד שתדלן
	למערער בי"ס לבנות, הוא רצה למנוע הקמת בי"ס לבנים לידו. הוא תובע מפ"ש ניכוי של הוצאות המאבק המשפטי שניהל.
	1.יש להבחין בין הוצאות שתכליתן ליצור משהו יש מאין או לשפרו, ובין הוצאות שכל תכליתן אינה אלא לשמור על הקיים. הוצאות מן הסוג הראשון אינן ניתנות לניכוי בעוד שהוצאות מן הסוג השני כן ניתנות לניכוי.

2.הפעולות לא היו מיועדות ליצור נכס הון או לשפרו, אלא לשמור עליו בלבד ועל כן הרי זו הוצאה עסקית הניתנת לניכוי.

3. לעומת זאת התשלום ששולם בעד קבלת רשיון להפעלת ביה"ס הוא הוצאה הונית שאינה מותרת בניכוי כי היא יצרה את מקור ההכנסה. 

	פס"ד פרומקין
	הוצאות שכר טרחה לעו"ד שייצג במשפט פלילי – הוצאה מוכרת?
	ביהמ"ש קבע שהוצאות הייצוג במשפט הפלילי נועדו בעיקר להגן על חירותו האישית של הנישום ולכן ההוצאה לא מותרת בניכוי. ביהמ"ש ציין שלגבי עבירות עסקיות שאין בצידן סכנה לאיבוד חירות הנישום היא הוצאה עסקית שמותרת בניכוי.

	פס"ד ורד מיחזור
	מנהל המערערת הורשע במשפט פלילי בעבירות סחיטה ואיומים.טענותיו: 1. הוצאות המשפט הן פירותית: הוצאות המשפט הן לשם שמירה על עיסקי החברה והמוניטין שלה.  2. לחילופין, יש להתיר בניכוי את ההוצאה לגבי עבירות שלא בוצעו כלל, על אף ההרשעה הקיימת.
	1.ניתן לייחס לחברה הוצאות משפטיות להגנת המנהל, כאשר פעילות המנהל היא בשמירת נכסי החברה. האינטרס להגן על המערער, שחירותו נשללת במשפט פלילי, הוא אינטרס ישיר של החברה ואין המדובר בהרמת מסך. הוצאה שמטרתה לשמור על המוניטין של החברה ועל חופש פעולתה באמצעות המנהל - יכולה להיחשב להוצאה פירותית.
2.ההוצאה עבור ההגנה במשפט הפלילי היא "הוצאה מעורבת", שאינה ניתנת להפרדה בין האינטרס הפרטי (של המנהל) לבין האינטרס העיסקי של החברה. במקרה של הרשעה במעשים פליליים שהיו כרוכים במחשבה פלילית, להבדיל מעבירה טכנית, הנטייה היא שלא להתיר בניכוי את ההוצאות בגינה לצרכי מס- מטעמי תקנת הציבור.

	14.ג. הוצאות לשמירת רמה מקצועית

	פס"ד בלוך
	רופאת-שיניים שנסעה לחוץ-לארץ על מנת להשתלם במקצועה וביקשה לנכות את הוצאות נסיעתה מהכנסותיה לצורך חישוב המס.
	1. אין לנכות מן ההכנסה הוצאות-שבקרן (הוצאות הון), כי אם הוצאות-שבפירות בלבד, דהיינו הוצאות שהנישום עמד בהן תוך ייצור הכנסתו – הוצאות המתייחסות לייצור ההכנסה ושהוצאו באותו תהליך (השקיית העץ), ניכוין מותר, ואילו הוצאות המתייחסות למבנה ההון (קניית עץ) של הפרנסה ניכוין אסור.

2. יש לסייג ולהבחין בין שני סוגים של הוצאות המתייחסות להון: א) הוצאות שתכליתן ליצור נכס הון או לשפרו; ב) הוצאות שתכליתן לשמור על ההון הקיים – הוצאות מן הסוג השני אף הן יכולות להיחשב כהוצאות-שבפירות שמותר לנכותן כהוצאות שעמדו בהן בתהליך ייצור ההכנסה
3. הוצאה לשם השתלמות מתייחסת למקור ההכנסה ולא לתהליך ייצור ההכנסה – נכסי הון גשמיים זכו להכרת המחוקק בזמניותם ובהתיישנותם על-ידי התרת ניכויים עבור התיישנות ועבור פחת – ניכויים אלה ניתנו כיוצאים מן הכלל ואין להרחיבם אל מעבר למסגרת הסטטוטורית שנקבעה להם – לגבי נכס מופשט, כגון "רמה מקצועית"
4. כל עוד טיפוחו של נכס מופשט (רמה מקצועית) אינו חורג מגדר השמירה על הקיים ולא בא להקנות לבעל המקצוע מעמד אחר או רמה אחרת (השתלמות), אין לראות בהוצאה שבעל המקצוע עמד בה למטרה זו, הוצאה-שבהון, ולכן זכאי הוא לנכותה מהכנסתו.

	פס"ד רכב ישראלי
	
	נשלח מנהל של מוסך להשתתף בתכנית לימוד באוניברסיטת ת"א שנקראת "תכנית לקידום מנהלים". ביהמ"ש פסק שההשתלמות נועדה לשמור על רמתו המקצועית של המנהל ולכן התירו אותה בניכוי.

	פס"ד רשות הנמלים
	אחד מבכירים בנמל יצא ללימודי קדם תואר II במנהל עסקים, הוא חזר לנמל בתפקיד חדש לאור מקצועו החדש. את הלימודים ממן המעביד, הוא רצה לנכות את ההוצאה בלי שתוכר הכנסה לעובד. מי חייב במס?
	1. אם משיגים תואר אין זה שמירה על קיים, אלא קפצת מדרגה ויצירת מקצוע חדש – מקור חדש. אורך ההשתלמות, התואר שקיבל, והעובדה ששינה את תפקידו בעקבות הלימודים.
2. הכסף ששילמה המערערת לעובדה שלה הוא בגדר טובת הנאה לעובד. במבחן הנוחות – הפעולה היא יותר למען העובד. כביכול, הוציא העובד את טובת ההנאה לצורך הלימודים, אך כיוון שאין המדובר בהוצאה מוכרת – הוא חייב במס בגין טובת ההנאה – ס' 2(2) לפק'.



	פס"ד היכלי יאיר
	לימודי תואר שני במנהל עסקים ע"י רו"ח. הטענה: הלימוידם כיום הם כורח המציאות, לא מביאים לשום קידום, המדובר ביעד לאומי שיש לתמרץ.
	1. נקבע שהלימודים אינם למען שמירה על הרמה המקצועית הקיימת כיון שהם משדרגים את הרמה המקצועית ואת המוניטין, ומעניקים יכולות נוספות.
2. הנכס הנרכש מלווה את הלומד לאורך כל חייו ולא רק בעיסוקו. 

3. לא ניתן לקרוא לתוך הפקודה בדרך של פרשנות הכרה של מחוקק בניכוי הוצאות שכ"ל אוניברסיטאי.
4. כל קורס אקדמאי מעניק יכולות אישיות.
  5. לא ניתן לבודד את הרכיב העסקי שבהוצאה מן הרכיב הפרטי. 

  6. משך הלימודים היה ארוך, הם היו ביוזמתה של העובדת ולא של המעביד.

	14. ד. הוצאות פרסום

	פס"ד  כהן ובייטנר
	
	המערער התקין שלט פרסומת על העסק שלו. ביהמ"ש קבע שזהו נכס שיוצר יתרון לשנים ולכן מדובר בהוצאה הונית.

	פס"ד פרדס סינדיקט
	
	ביהמ"ש קבע שהוצאות פרסומת המיועדות לשמור על מוניטין קיים  מותרות בניכוי. לעומת זאת, הוצאות עבור מבצע פרסום מיוחד שמטרתו לבנות מוניטין חדש לעסק תיחשב כהוצאה הונית. בענייננו, המדובר בהשקעה בחברה אחרת ליצירת מקור הכנסה נוסף – פרסומת ליצירת מקור הון לא מותרת בניכוי.

	פס"ד יעקב יעקובי
	המערער השיק סדרות מוצרים חדשות ופרסם אותן. האם הוצאות הפרסום מותרות לניכוי בשנת הפרסום/ לאורך כמה שנים/ הוצאות הונית?
	1. הכלל החשבונאי הוא שפרסומת אינה מניבה באופן ודאי רווח וזוהי הוצאה תקופתית שיש לכלול בדו"ח עם היווצרותן.
2. יש להתיר הוצאות פרסומות כהוצאה שוטפת, אלא אם הפרסומת כוונה ללקוח מסוים והוא התחייב לרכוש מוצרים לאורך שנים .
3. פרסום אינו יוצר בבירור נכס כמו "מוניטין". נכס זה נוצר לאורך תקופה, לאור השימוש במוצר ולא רק בזכות פרסומת.
4. הפרסומת לא יצרה לסדרה החדשה של המוצרים נכס של מוניטין והיא חלק מפעולותיו של העסק – לא ליצירת מקור חדש.

	14.ה. גניבות

	פס"ד פינסקר 42
	דרישה להכיר כהוצאה סכום שנמעל ע"י מנהלי הבית מידי בעלי המניות. 
החברה מעלה 4 נימוקים: הסכום נגנב ולא הגיע לידיה – לכן אין הכנסה; יש כאן חוב רע במשמעות סעיף 17(4) ; שזוהי הוצאה מותרת במשמעות סעיף 17 רישא; שזהו הפסד בר קיזוז במשמעות הסעיף 28 לפקודה.
	1. שלוחו של אדם כמותו. היו להם שני תפקידים, לגבות את הכסף ולהפקידו בבנק. בכך שמעלו בתפקיד השני אין להסיק שמעלו גם בתפקידם הראשון.

2. לענין חוב רע - ניכוי חוב רע אפשרי אם התהווה בעסק או במשלוח יד. כאן ספק רב אם אפשר לראות את מקור ההכנסה כעסק או משלח יד ולא כדמי שכירות מאחוזת בית. אך אפילו תאמר שהשכרת בית וניהולו מהוה "עסק" הרי לא נוצר כאן חוב "מסחרי" שמנהלי הבית חבו לחברה. 
3. הפסדים הנובעים ממעילה בכספים עשויים להיות מותרים בניכוי לצורך מס הכנסה כאשר שליחים ומשמשים זוטרים, ולא מנהלים, שלחו ידם בכספים שנצטברו מלקוחות. הטעם לכך הוא שמעילות כאלה של שליחים הן תופעות רגילות ואופייניות של המסחר ולכן אפשר לזקפם לחשבון רווח והפסד, אך אין להכיר הפסד כזה כשמדובר במקור הכנסה שהוא מהשכרת בית והממונה על גביית דמי שכירות פטור מכל פיקוח במשך 4 שנים ובמשך כל השנים ניתן בידו לעשות בכספי שולחו כבתוך שלו והוא מועל בכספים. בנסיבות כאלה אין לראות באבידה הוצאה שנוצרה בייצור אותה הכנסה.

	פס"ד אקספרס תורס
	האם ניתן לראות כהוצאה עסקית סכום שנגנב בשעת פריצה למשרדי המערערת
	1. אין כל אפשרות להגדיר את התשלומים המתוארים בס' 17 של הפקודה בתשלומים רצוניים דווקא או את הפסדים שלפי ס' 28 כתוצאה של פעולה בלתי רצונית. ניתנת דוגמא של הריבית – לעיתים הנישום משלם אותה מרצונו ולעיתים היא מנוכה ללא קשר לרצונו.

2. ס' 17 מפרט הוצאות שניכויין מותר במפורש ומאידך קיים גם סעיף 32 המפרט הוצאות שניכויין אסור במפורש אך שתי הרשימות אינן ממצות ויש לבדוק לפי המבחן הקבוע ברישא של ס' 17. ההוצאה אינה חייבת להיות רצונית ע"מ שתוכר כהוצאה הניתנת לניכוי, מספיק שהכסף יצא מהעסק, גם בניגוד לרצונו של בעל העסק.
3. גניבה מעסק (ע"י גורם זר) היא חלק מהסיכון שבעסק. לכן הוצאה לכיסוי הנזקים היא אינסידנטלית לעסק.

	14.ו. הוצאות על תיקונים והשבחות

	פס"ד ארקיע
	למערערת מספר מטוסים המשמשים לה לצרכי עסק התעופה שלה. האם סכומים לצורך שיפוץ הם הוצאה. החהרה רצתה לנכות הוצאות שטרם הוצאו, שכן מטוסיה לא הגיעו למכסת שעות הטיסה המצריכות טיפול.
	1. אין ספק כי ניכוי פחת וניכוי הוצאות תיקון יכולים להתקיים בעת ובעונה אחת. אם השיפוץ משביח את הנכס יראו את ההוצאות כהוצאות הון אותן לא ניתן לנכות. אם השיפוץ אינו משביח את הנכס אלא נופל לגדר תיקונים שוטפים מותר לנכות הוצאה זו ואין נפקה מינה אם הנכס זוכה לפחת באותו זמן. 
2. חוב תלוי ניתן להפריש לפני המימוש שלו, אולם אסור שהתליות לא תהיה רחוקה וסתמית.
3. ביהמ"ש דן בנושא החוב המותלה, כאשר יש חוב מותלה כלפי אדם/גוף אחר ניתן להפריש ולנכות את הסכום הזה כהוצאה, גם לפני שהוצאה בפועל. במקרה הנדון היה קיים צורך, אותו צורך כשלעצמו אינו יוצר "חוב" - ולו אך חוב תלוי - שהמפעל חב בו לאדם אשר זכאי להיפרע מהמפעל. אפילו דרישת השלטונות לשפץ מטוסים כתנאי לקבלת תעודת כשרות אווירית אינה הופכת עדיין את הצורך לחוב ואת השלטון לבעל חוב במשמעות הנ"ל. הפרשה, המיועדת לספק את הצורך בעתיד לא יכירנה מקומה בין פריטי ההוצאות שבחשבון הריווח וההפסד לעניין מס הכנסה.

	פס"ד ארטן
	חברה ביצעה שיפוצים במבנה לאחר שנים של הזנחה – מה דינם לעניין הוצאות מותרות?
	ביהמ"ש קבע שלצורך ההבחנה בין תיקון להשבחה יש להביא שיקולים שונים:
1. האם מדובר בהחלפת חלק עיקרי או טפל? פס"ד קואופרטיב הנמל חדש – הוחלף מנוע של משאית, ונקבע לפי מבחן זה, שמדובר בחלק עיקרי ולכן זו הוצאה הונית.
2.  האם מדובר בהוצאה רגילה וחוזרת במשך חיי הכנס? נקרא "מבחן התדירות". במקרה זה דובר על שחיקה של הרצפה עקב חומצות ורעידות של המבנה ולכן מדובר בהוצאה שוטפת. 
3. גודל ההוצאה לעומת ערך הנכס בכללותו.ביהמ"ש קבע שלגבי השיפוצים שכללו חיזוק היסודות, טיוח מחדש, החלפת דלתות וחלונות היא הוצאה פירותית. לעומת זאת, בניית גלריה ומדרגות שהובילו אליה היא הוצאה הונית. 

	פס"ד מרכז החמצן
	
	חוזר על המבחנים שבפס"ד הקודם: טיב השיפור או התיקון; תדירות ההתבלות של הנזק; השווי היחסי של השיפור/התיקון לעומת מערכת הציוד כולה.

	14.ז. ניכוי פחת

	פס"ד נצב"א
	
	ביהמ"ש קבע שאם לגבי נכס מסויים לא נקבעו שיעורי פחת, אין זכות לתבוע פחת בגין אותו נכס. מאז פס"ד נצב"א, התחילו בתי-המשפט להסתייג מההלכה הזו.

	פס"ד חברת החשמל לישראל
	
	נכס שנעשה בו שימוש חלקי לאורך השנים – יהיה הפחת המנוכה עליו בשיעור לפי מידת השימוש.

	פס"ד קולנוע רינה
	האם הבמה וציפוי הקירות בקולנוע יופחתו לפי בלאי של בניין או לפי בלאי של ציוד?
	ביהמ"ש פסק שמדובר בחיבור של קבע לבניין, ולכן הבמה והקירות נחשבים כחלק ממנו, ויופחתו בשיעור של בניין.

	פס"ד עינבר הכלי יופי
	האם מהוות שמלות הכלה מלאי עסקי או רכוש קבוע של העסק, ובנגזר, האם ההוצאות שנכרכו ביצירתן, הן הוצאות פירותיות הניתנות לניכוי שוטף, או, שמא הן הוצאות הוניות, שניתן להתירן בניכוי רק בדרך של פחת?
	1. ס' 85 לפק' מגדיר מלאי עיסקי כנכס שנמכר במהלך עסקים רגיל, מכירה מוגדרת כהפרדות מהנכס- כאשר זיהתה הפסיקה את המשכיר עם המוכר, התייחסה היא אל המשכיר כאל מי ש"נפרד" בפועל מן הנכס בעת העברת "החזקה" בו, לשוכר.
2. סיווג נכסים כמלאי בסיסי, ככל שהוא מיושם בחריגה, יפה הוא אך ורק לנכסים בעלי ערך נמוך, שאינם ניתנים לזיהוי ספציפי ואשר תנועתם רבה, להבדיל משמלות הכלה, שהן לכל הדעות מוצרים בעלי ערך מהותי בעסק, המהוות מקור הכנסה בלעדי בו. המערערת לא פעלה לפי שיטת המלאי הבסיסי, גם אם הכריזה על המלאי ככזה.
3. ס' 17(3) לפק'- מתיר בניכוי הוצאות לתיקונים בעסק.  ישנן 2 חלופות: אחת, המתירה ניכוי שוטף של הוצאות שיצאו בעסק לצורך תיקון של "חצרים מוצבה או מכונות" המצוים בו; והשניה, המתירה הוצאות לחידוש ולשינוי של "כלי מלאכה כלי שרת או חפצים (גם הוצאות לצורך "חילוף" נכסים)
4. הפסיקה והספרות המשפטית שדנו בהבחנות בין הוצאה הונית ובין הוצאה פירותית, קבעו יותר מפעם, כי הוצאה ליצירת נכס חדש או להשבחת נכס קיים, המביאה יתרון נמשך לעסק לאורך שנים מספר, היא הוצאה הונית שאין להתירה בניכוי שוטף, אלא בדרך של פחת בלבד. כך, לעומת הוצאה שנועדה לשמור על הקיים, קרי, להחזיר נכס קיים, למצב בו יוכל להמשיך ולהפיק אותו זרם של הכנסות שנצפו ממנו, המהווה הוצאה שבפירות המותרת בניכוי שוטף.
5. מובן מאליו שאין להתיר הוצאות לחידוש או לחילוף שיש בו משום השבחה, אבל אפילו בהנחה שאין בחידוש אלא כדי לשמור על הקיים, נראה שלא לגבי כל סוג של נכס זו הוצאה פירותית. הוצאותיה של המערערת בהקשר זה, לא נועדו לשמירה על מצב השמלות בעסק לצורך המשך הפקת ההכנסות מהן, על ידי המשך השכרתן. הן נועדו ליצירת שמלות חדשות שהיוו מקור הכנסה חדש, וככאלה הן הוצאות הוניות.
6. קיימת הבחנה בין פעולה של החלפת חלק טפל בנכס, שעשויה להיחשב כפעולה הגוררת הוצאה פירותית, לבין פעולת החלפה של חלק עיקרי בנכס "העומד בפני עצמו כשמתבוננים בנכס כולו", שאז תהיה זו הוצאה שבהון, אשר אין להתירה אלא בדרך של פחת.
7. קיימים שלושה סוגי פחת של נכס. האחד, הפחת החשבונאי הנקבע לפי הערכת החברה והמשקף את אורך החיים הצפוי של הנכס; השני, הפחת הכלכלי, שהוא הפחת האמיתי של הנכס, הנסמך על התבלותו בפועל; והשלישי, הפחת המיסויי, הוא הפחת שנקבע בתקנות הפחת נשוא דיוננו.
8. מוסכם עלי, שחישוב מדויק של שיעור ירידת הערך השנתית גבי כל סוגי הנכסים, היא מלאכה מורכבת, ואולם, דעתי היא, כי על אף זאת, דין הוא שכל פחת, כולל אותו פחת שכונה בפי ב"כ המשיב, "פחת מיסויי" ישקף, בסבירות מתקבלת על הדעת, את "הפחת הכלכלי", או את "הפחת האמיתי" של הנכס, הכרוכים בהתבלותו. 

9. ס' 27-יש להבין מנוסחו של הסעיף, כי הכלל שנקבע בו הוא חד משמעי. עולה ממנו כי מכירת נכס על ידי נישום בהפסד - כאשר התמורה נמוכה מיתרת המחיר המקורי של הנכס - גוררת התרתו של ההפסד בניכוי, כנגד הכנסתו השוטפת של המוכר - ולא כהפסד הון רגיל - אם רכש הנישום נכס חלופי במחיר גבוה מן התמורה שקיבל עבור הנכס. אם עלות הנכס החלופי נמוכה מן התמורה שקיבל, יותר לו רק הסכום ששילם עבור הנכס החלופי. בבסיסו של הסעיף הזה, עומד הגיון כלכלי פשוט לכאורה, קרי, אם נכס נמכר במחיר נמוך מ"יתרת המחיר המקורי" שלו, משמע, שהפחת שניתן בגינו, לא שיקף נכונה את הפחת האמיתי של הנכס. בנסיבות אלה יוצא, שהנישום שמכר בהפסד, ניכה בשנות החזקתו בנכס, סכומי פחת נמוכים מדי, כנגד הכנסתו החייבת. 

	14. ח. הוצאות מימון

	פס"ד נכסי כוהנים

	החברה לקחה הלוואה שעליה שילמה ריבית. היא נתנה הלוואה לחברת בת עליה לא קיבלה ריבית חזרה. האם הריבית על ההלוואה הראשונה מותרת בניכוי כנגד רווח מנכס אחר?
	1. אדם שלווה כספים מפלוני על מנת להלוותם לאלמוני, אם עשה כן במהלך עסקו - כי אז זכאי הוא לנכות את הריבית ששילם כהוצאה, אף כי ההלוואה שנתן לא הכניסה לו הכנסה באותה שנה. אצל אדם כזה העוסק, למשל, בעסקי מימון ופיתוח נזקפים כל תקבוליו והוצאותיו בחשבון מסחרי אחד, וניכוי ההוצאות ניתן לו על פי סעיף 17 לפקודה. אבל אדם שהכנסתו אינה מעסק אלא, ואין לו הכנסה מאותו מקור באותה שנה, אין לו כל זכות לנכות את הריבית ששילם מהכנסותיו ממקור אחר. רק מי שעוסק במתן ההלוואה יכול לנכות, אם ההכנסה היא ממקור אחר והוא לוקח הלוואה הוא לא יכול לנכות את הריבית מההכנסה האחרת שלו.
2. הוחלט שהחברה, עיסוקה הוא לא מימון ופיתוח של החברה השלישית אלא רק אחזקה שלה, ככזו לא ניתן לנכות את הריבית. חברה שרק מחזיקה או משקיעה בנכסים, ולא מנהלת עסק, הוצאות הריבית לא תוכלנה להיות מנוכות אלא רק כנגד הכנסות שאותו העסק הניב לה. 

	פס"ד שלמה אנג'ל בע"מ
	המערערת השתמשה בהלוואות כנגד פעילות עסקית צדדית לפעילות, מה דין הריבית של ההלוואה?
	יש להפריד בין הוצאות פרטיות והכנסות פרטיות לבין הוצאות עסקיות והכנסות עסקיות. לא ניתן לנכות מרווח עסקי הוצאות הכרוכות בחובות שנוצרו עקב מהלך פרטי.

	פס"ד מוראן הנדסת בנין 
	לטענת החברה המערערת יש לצמצם את תחולתה של הלכת אנג'ל רק למקרים של זיהוי ספציפי בין ההלוואה לנכס הפרטי שנרכש.
לטענת פקיד השומה יש לתת להלכת אנג'ל פירוש מרחיב לפיו בכל מקרה יש לייחס הוצאות מימון לנכס פרטי גם כאשר ברור שאין קשר ביניהם. עיקר המחלוקת היא איך להתייחס להלוואה שנלקחה - האם הכסף שימש ליצירת הכנסה או לשימוש פרטי. מה הדין כשהמימון של הנושא שמטרתו אינה השגת הכנסה בא מתוך כספי העסק שלאחר מכן נזקק להלוואה לשם מימונו השוטף. 
	נתניהו:
1. הלכת אנג'ל- פקיד השומה אינו חייב להראות ממש שכספי ההלוואה שמשו למטרה "הפרטית". אך עלינו להראות כי ההוצאה "הפרטית" היא זו שגרמה לצורך בהלוואה נוספת לשם ניהול עסקה של החברה. בהפעלת הלכת פסק דין אנג'ל יש צורך בבדיקת הנסיבות ובעיקר מועד ההשקעה הפרטית שצריכה להיות בסמוך למועד לקיחת ההלוואה.
2. לאור הלכת אנג'ל- יש צורך בבדיקה של מכלול הנסיבות של כל מקרה כדי לעמוד על הקשר בין ההוצאה הפרטית ובין הצורך בהלוואה. הדגש לא חייב להיות דווקא על סמיכות הזמן. קשר זמן עשוי להוות עובדה חשובה שממנה ניתן להסיק מסקנה לענין זה, אך הוא אינו חייב להיות דווקא השקול המרכזי או החיוני. 
3. "מבחן הצורך הצפוי" - כדי להתייחס להוצאה הפרטית, ולא לנכות ריבית של הלוואה שנלקחה עקב שימוש בכספי הנישום להוצאה פרטית, צריך שהצורך הזה ללקיחת הלוואה יהיה צפוי מראש.
מלץ:

1. סעיף 17(1) לפקודה מתנה את ההכרה בהוצאת המימון בכך שפקיד השומה יווכח שהריבית שולמה על הון ששמש בהשגת ההכנסה. מכאן, שעל המערערת היה להראות שאין קשר בין הוצאת הכספים לצורך רכישת המגרש לנטילת ההלוואה ולשיטתה של המערערת, היה עליה להצביע על העדר קשר אמיץ וסימולטני. אף מעל רף נמוך זה לא הצליחה המערערת לדלג ולא הצביעה על כל אינדיקציה עובדתית המצביעה כי היה ניתוק בין שני הדברים.
2. "מבחן הזמן"- יש להעניק חשיבות רבה יותר לסמיכות מבחינת הזמן בין ההוצאה לצורך ליטול הלוואה. אלמנט הזמן מהווה שיקול מרכזי במסגרת מכלול הנסיבות שתבחנה כדי ללמד על קיומו או על העדרו של קשר בין ההוצאה הפרטית לצורך בהלוואה, ועל יכולתו של הנישום לצפות קשר עתידי כזה. גם לדעתי אין לקבוע מסמרות מהו פרק הזמן הראוי

	פס"ד פז-גז חברה לשיווק - מחוזי 
	התרת הוצאות מימון בגין הלוואה ששימשה לחלוקת דיבידנד לבעלי המניות; 
	1. ככלל, חברה רשאית לחלק דיווידנדים מרווחיה בלבד- עקרון שימור ההון. על אף הכלל האוסר על חלוקת דיבידנד מהון זר, אין לשלול המהלך בחברה, הכולל נטילת הלוואה ושימוש בה לצורך חלוקת דיבידנד. כך, מן הפן המשפטי ומן הפן החשבונאי; הכל, כאמור בכפוף לתנאים שבדין, קרי, היות הרווח שהצטבר בחברה, נזיל; היות השימוש בו מכוון למימון רכישת ציוד ומלאי לצורכי החברה, והיות גובה סכום הדיבידנד שחולק, שווה לגובה ההלוואה, לסכום ששימש לרכישת הציוד והמלאי, ולסך הרווח שהצטבר בחברה.
2. אפשרית סיטואציה בה מחליטה חברה לקחת הלוואה במטרה מוצהרת שתשמש לה לצורך חלוקת דיבידנדים, למשל, מבלי קשר ישיר לכאורה לייצור הכנסתה של החברה, ובכל זאת תהיינה ההוצאות הכרוכות בהלוואה זו, מותרות לה בניכוי. כך, בשל מכלול הנסיבות שהצמיחו אותה החלטה לנטילת ההלוואה, עובר לחלוקת הדיבידנדים. דברים אלה, נכונים הם במיוחד, כאשר מתברר כי הצורך שהביא את החברה לגייס לעצמה הלוואה, נבע מן השימוש שעשתה ברווחיה לצורך השקעה חוזרת בעיסקה. בנסיבות שכאלה, גורסים הם, נקשר הקשר בין ההלוואה ובין תהליך ייצור ההכנסה בה.
3. חלוקת דיבידנד, כשהיא לעצמה, אינה מהווה שלב בייצור ההכנסה של הפירמה, ולכן בעיקרון הוצאות מימון על הלוואה לתשלום הדיבידנד לא יוכרו בניכוי. עם זאת, התבוננות רחבה על המבנה הפיננסי הכולל של החברה נדרשת, בין שמדובר בקשר ישיר בין ההלוואה ובין ייצור ההכנסה ובין שאין מדובר בקשר שכזה. התבוננות זו עשויה ליצור קשר עקיף בין ההלוואה לייצור ההכנסה, קשר העומד בדרישות הסעיף- הקשר במקרה הנ"ל הוא בכך שלא ניתן להוכיח מה נעשה עם כספי ההלוואה וכך נשמטה הטענה שהכסף לא שומש לייצור הכנסה. בנסיבות אלו ניתן לראות את כספי הרווחים כמימון ביניים לרכישת ציוד למפעל, כסף שהוחלף אח"כ בכספי ההלוואה שלכאורה נלקחה לחלוקת דיווידנדים- זה הקשר העקיף לייצור ההכנסה ולס' 17(1). 
4. ההחלטה להתיר בתיק זה את הוצאות המימון בניכוי מותנית בהתקיים שלושה תנאים:א.הצטברות רווחים הראויים לחלוקה בחברה, לפי דיני התאגידים וכללי חשבונאות. ב.שימוש ברווחים אלה לצורך ייצור ההכנסה. ג.הגבלת גובה ההלוואה בהתאם לגובה הרווח הראוי לחלוקה.
5. בסופו של יום, אני רואה לקבוע אפוא, כי אימוץ גישתה של המערערת במחלוקת זו, מתבקש, ולו, על בסיס אותן שתי קונסטרוקציות חלופיות שניבנו במהלכו של דיון זה. האחת, המאפשרת לראות בשימוש ברווחים לצורך רכישת הציוד והמלאי, מימון ביניים לאותה רכישה; כאשר ההלוואה שנלקחה במקביל, החליפה מימון זה בהמשך. השניה, המאפשרת לראות בנטילת ההלוואה, נגזרת של השימוש שעשתה החברה ברווחיה, לצרכי העסק.

	14. ט. דמי שכירות ושכר מכר

	פס"ד ברנשטיין
	המערער שכר מכונות צילום אם האפשרות לקנות אותם בתום השכירות. האם דמי השכירות הן הוצאות הניתנות בניכוי?
	אורך החיים של מכונות צילום הוא לרוב שלוש שנים, ונקבע שמדובר ברכישת בעלות. שלושה מבחנים להבחנה בין עסקת שכר-מכר שהיא שכירות לבין עסקת שכר-מכר שהיא במהותה רכישת בעלות:
1. האם אורך החיים של הנכס קרוב לאורך השכירות?
2. האם הסכום הכולל של התשלומים בעד הנכס שווה למחיר הנכס?
3. האם האופציה בסוף התקופה היא במחיר הזדמנות (כלומר, האם האופציה ריקה מתוכן)?

	פס"ד כלילית
	
	כנ"ל

	14. י. חובות רעים

	פס"ד סוכנות השרון
	מעשה בחוב שהיה לפלוני כלפי החברה. כעת, עם הרעה במצבו הכלכלי של החייב – מה דין החוב?
	1. על הנישום מוטלת החובה לפי ס' 17(4) להוכיח את כי החוב הנטען הפך להיות "חוב רע" בשנת מס מסוימת.
2. כדי להוכיח קיומו של "חוב רע", אין צורך בהליך משפטי כושל – די שהנסיבות מראות כי אפסו הסיכויים לגבות את החוב.

	פס"ד "שריון" בע"מ 
	המערערת הלוותה כסף לחברה אחרת שאותה היא הקימה, כדי שזו תתקיים. החובות לא הוכרו  כ"רעים".
	1. הקירבה בין החברות מאוד מחלישה את טענת המערערת.
2. המדובר בחוב הוני –משום שהמדובר בחוב שנוצר מהלוואה שאינה חלק מהפעילות העסקית הרגילה ומשום שהמדובר בחברות קרובות מאוד וההון נועד לעצם תפעול החברה המקבלת.

	14. י"א. הפרשות חשבונאיות

	פס"ד ארקיע
	
	קיימים 4 תנאים מצטברים להתרה בניכוי של הפרשה חשבונאית (פס"ד גני עופר הציג 3):
1. הנישום מחויב לכלול את החובות התלויים כהפרשה בחובותיו ע"פ החשבונאות.

2. קיימת מידה גבוהה של סבירות שהחוב יתגבש ויהפוך לחוב מוחלט. לא נדרשת אמנם ודאות מלאה, אך לא נסתפק בהערכה היפותטית ולא מבוססת.
3. קיימת אפשרות מעשית להעריך את גובה החוב. 
4. קיימת התחייבות פוטנציאלית כלפי צד ג'.
במקרה זה, החברה הפרישה עבור תיקוני מטוסים. נפסק שכאן מדובר בהפרשה פנימית ולא בחוב כלפי צד ג'.

	פס"ד תל רונן
	לברה היה הליך משפטי שטרם הסתיים. היא כפרה בטענות נגדה במשפט, אבל מבחינת המיסוי לקחה בחשבון שתישא בנטל של לפחות חלק מסכום התביעה. האם חוב זה "חוב תלוי" 
	1. הפעלת ההלכה המאפשרת הפרשה תלויה בשני תנאים, (א) ש"לפי עקרונות חשבונאות מקובלים חייב הנישום לכלול במאזנו הפרשה מתאימה לאותו חוב, אחרת ייחשב הוא כאילו לא דיווח נכונה על הכנסתו" ו-(ב) ש"נסיבות המקרה והאמצעים הטכניים העומדים לרשותה של הפרקטיקה החשבונאית המקובלת מאפשרים קביעה מוסמכת של סכום החוב".
2. אין לדבר על "חוב תלוי", מקום שבכלל לא נולד חוב כלפי מאן-דהו. מצד שני, כשתואר בפסיקה הישראלית חוב תלוי כחוב ש"קרוב לוודאי" שיתגבש לחוב מוחלט או ש"הסיכוי שלא יתמלאו התנאים לגיבוש החוב באופן סופי היה רחוק למדי" - אין להגזים וליחס לביטויים כאלה כוונה כאילו מן המידה היה לדרוש דרגה כזאת של הסתברות שבעצם לא נותר כל הבדל בין חוב תלוי לבין חוב וודאי ומוחלט.

	14. י"ב הוצאות לתשלום מסים

	פס"ד נקיד
	חברה לקחה הלוואה לצורך תשלום למס הכנסה. האם הריבית מנוכה כהוצאה?
	1. מס הכנסה אינו תשלום הכרוך ביצירת הכנסה, לכן הריבית לא מוכרת בניכוי.
2. אפיה החשבונאי של ההלואה והעובדה שהיא למטרה מפורשת – הקלה על המשאבים הנזילים של החברה – לא משנים את התוצאה.

	פס"ד מולר טקסטיל
	חברה שרשומה בארה"ב וגם בארץ, ופועלת בישראל. זו חייבת במס. (העיקרון הטריטוריאלי). הדיון של החברה היה מול רשויות המס בארה"ב, והיא ביקשה שלא לשלם שם מיסים
	היא יוצגה ע"י עו"ד, והיא ביקשה לנכות את ההוצאות המשפטיות הללו. גם במקרה זה, לגבי הוצאות משפטיות – נקבע האם הן מותרות בניכוי ע"פ מטרתן. האם הוצאות מס הכנסה בארה"ב מותרות בניכוי בארץ? נקבע שאלו כמו הוצאות מיסים בארץ, ולכן לא מותרות בניכוי (שימשו רק לאחר תהליך ייצור ההכנסה), ולכן גם ההוצאות המשפטיות לא הוכרו בניכוי. 


	14. י"ג תשלומים עונשיים ותשלומים לא חוקיים

	פס"ד בתי מלון אלערביה
	החברה לוותה ארבע הלוואות מבנקים ירדניים בדינרים ירדניים לפני מלחמת ששת הימים. זה היה אסור ע"פ חוק. האם ניתן להכיר בריבית ששולמה על ההלוואות בניכוי? 


	1. עולה השאלה האם אי החוקיות ביצוע העסקה בנוגע לרכישת דינריים בשוק השחור והברחתם לירדן, מחייב אי התחשבות בתשלומים אלה מחמת שנעשו בדרך בלתי חוקית.  לאור דעת השופטים יש דעות לכאן ולכאן (ברנזון- תומך, ויתקון לא מצדד בכך) אולם במקרה הנדון מדובר על תשלומים בדינרים ירדניים שהם הילך חוקי ביהודה ושומרון ואשר השלטונות אינם אוכפים את האיסור על המסחר בו אף בירושלים המזרחית. על כן אין הצדקה שלא להכיר בתשלומים ששילמה המערערת לבנקים הירדניים. על כן הערעור מתקבל בחלקו.    


	פס"ד קופת מלווה העולה
	המבקשות, שהן שני מוסדות בנקאיים, לא החזיקו נכסים נזילים בהתאם להוראות נגיד בנק ישראל, וחוייבו לשלם ריבית לפי סעיף 51 לחוק בנק ישראל, תשי"ד1954-. 
	1. הריבית לא הופרדה בין אם זה נעשה במזיד או בשגגה, בנוסף את גובה הריבית קובע הנגיד, ולא המחוקק. השארת קביעת גודל התשלום לשיקוליו של הנגיד יחד עם העדר קביעת הבדל בין מפר הנזילות בשגגה ובין מפר בזדון, יכולים לשמש סימן שטיבו של התשלום הוא עונשי, מרתיע.
2. מטעמים שבטובת הציבור אין להתיר ניכוי ממס הכנסה, הוצאה שנעשתה תוך כדי עבירה על החוק, או שהיא עשויה לסכל מדיניות הנובעת מחוק המדינה, או מפעולה לגיטימית של הממשלה בעניין בעל חשיבות ציבורית- מטעם זה אין לנכות את הריבית ששולמה ע"י המערערת.

	14.יד. ניכויים לעידוד פעולות כלכליות מסוימות, סייגים ותקנות בדבר ניכוי הוצאות מסוימות

	פס"ד קולנוע "רינה"
	נרכש בית-קולנוע שכולל מקלט. החברה ביקשה לנכות את החלק המיוחס למקלט (המקלט כאמצעי זהירות).
	נקבע שמטרת המחוקק היתה עידוד בניית מקלטים ע"י בעלי הבניינים, ולא רכישת מקלטים, שהרי אם קנית בית עם מקלט לא תרמת בעצמך למיגונו (המיגון היה קיים כבר) ולכן לא התיר את ההוצאה בניכוי.

	פס"ד זהר גולדברג
	המערער בנה מקלט בביתו שאינו משמש לייצור הכנסה והוא טוען שאת הוצאותיו יש להתיר בניכוי ס' 17(7).
	1. בס' 17 מופיעים חריגים לכלל שהוצאות פירותיות ניתונות לניכוי מרווח פירותי. אין ספק שהחריגים הם כולם פעולות הוניות מובהקות שהמדינה מתמרצת את קיומן.

2.  אולם, אותם חריגים אשר שרדו, הם בעלי אופי כזה שקיים קשר בינם לבין ההכנסה של מבצען. אין בינהם אחד בעל עופי פרטי טהור. צריכה להיות זיקה בינם לבין ההכנסה.
3. עם זאת, זו לא גישה מוחלטת. ניתן להוכיח כי לחקיקה מסוימת יש אופי של מתן תמריץ למעשה פרטי לחלוטין. המקרה שלפינננו – אינו מוכיח טענה זו.

	15. קיזוז הפסדים

	פס"ד פ"ש חיפה נ' גולדשטיין
	חברה מצליחה החזיקה חברת בת מפסידה. לכן, העבירה מיד החברה המפסידה דמי ניהול בגין ניהול ע"י החברה המצליחה ואת הרווח הזה רצו לקזז מההפסדים הקודמים.
	1. שירותי ניהול לחברה האחות ע"י המשיבה נושא אופי עסקי מסחרי, אף שאינן עיסוקה הרגיל של החברה. המונח "עסק" שבסעיף 28(א) ו-(ב) כולל בתוכו גם  "עסק אקראי בעל אופי מסחרי" שהוא סוג מסוים של עסק ומכיוון שכך ניתן לקזז הפסדים משנים עברו גם כנגד הכנסה מ"עסק אקראי בעל אופי מסחרי".
2. ע"פ ס' 28  ו-2 לפקודה, אין כל דרישה כי קיזוז ההפסדים יעשה כנגד הכנסה מאותו "עסק" או "משלח יד", לכן אין כל מניעה שנישום שבבעלותו שני עסקים יקזז הפסדים משנים עברו מעסק אחד כנגד הכנסה בעסק אחר, כך גם הדין כאשר העסק האחר הוא "אקראי ובעל אופי מסחרי".
3. יש לשים לב: ביהמ"ש אומר במפורש שסעיף 28ב לא חל על עסקת אקראי, כיון שכך ייווצר פתח למניפולציות.

	פס"ד פשמ"ג נ' רובינשטיין
	הייתה חברת אקווריומים מפסידה. בעלי המניות שלה שקעו בחובות אישיים עקב כך. קנה מידהם את החברה רובינשטיין ורצה לקזז את ההפסדים של החברה כנגד רווחיו. "האם זו עסקה מלאכותית"?
	1. מסלול "דיני התאגידים"- חברה היא אישיות משפטית נפרדת מבעלי מניותיה, ושינוי בבעלי המניות אין בו כדי לשנות באישיותה המשפטית של החברה. גם שינוי הפעילות העסקית של החברה אין בו, ע"פ דיני התאגידים, כדי לשנות את אישיותה המשפטית. על רקע עקרונות אלו, מתבקשת המסקנה, כי כל השינויים שנעשו במעבר מחברת אקוריום לחברת רובנשטיין לא שינו את אישיותה המשפטית.
2. "עסקה מלאכותית"- נפנה לסעיף 86 לפקודה הנועד לקבוע קו גבול בין תכנון מס לגיטימי ותכנון מס לא לגיטימי. עיסקה מלאכותית אין משמעות עיסקה בלתי חוקית, אלא עיסקה בלתי לגיטימית בהקשר הפיסקאלי. הפסיקה פיתחה מבחנים שונים לקביעת מלאכותיותה של עיסקה. נקבע כיח עיסקה הנעדרת טעם מסחרי, מלבד הטעם להימנע ממס, היא עיסקה מלאכותית. בחינת העיסקה בענייננו, כמכלול,מלמדת כי לא עמדה מאחוריה מטרה מסחרית. המטרה הדומיננטית בביצוע העיסקה היא אחת, והיא הרצון להפחית את המס ע"י קיזוז ההפסדים שנצברו בעסקי גידול דגי הנוי של חברת אקוריום. על כן, לפי המבחנים המקובלים בפסיקה אין ספק כי העיסקה הינה מלאכותית.

3. אומנם המחוקק התיר קיזוז הפסדים בין עסקים שונים של אותו נישום, וגם כאשר יש שינוי בבעלי המניות, יש לקזז את הפסדי החברה מעסקיה השונים. אולם, לתוצאה זו, אין הצדקה כאשר השינוי בבעלי המניות נועד אך ורק כדי לקזז את ההפסדים של החברה, ומי שנהנה ממנו בסופו של דבר, איננו אותו נישום כלכלי שספג את ההפסדים. עם זאת, לא כל רכישת מניות חברה מפסידה היא עיסקה מלאכותית. קביעת  המלאכותיות של העיסקה תלויה בנסיבות ובמטרות. מכלול הנסיבות והמטרות בעיסקה שלפנינו מובילים למסקנה כי מדובר בעיסקה מלאכותית, שעוברת את גבול תכנון המס הלגיטימי.
4. סמכות פקיד המס להתעלם- משמעות והיקף סמכותו של פקיד השומה "להתעלם" מן העיסקה המלאכותית נגזרת מפרשנות סעיף 86 לפקודה, ע"פ תכליתו, שהיא למנוע תכנון מס בלתי לגיטימי. לאור תכלית זו, ומשנמצא כי אנו עוסקים בתכנון מס בלתי לגיטימי, נראה כי יש לפרש את סמכות ההתעלמות של פקיד השומה כסמכות להתעלם מיתרון המס שהנישום ביקש להשיג. פרשנות זו יש בה כדי למנוע תוצאה קשה שלפיה חרף קיומה של עיסקה מלאכותית, לא תהא אפשרות להתמודד עימה משום שהתעלמות מחלקים ממנה או מכולה לא תוביל לתוצאה של מניעת תכנון המס ושלילת יתרון המס, שלמטרה זו בדיוק נועדה הנורמה.
5. זוהי עסקה מלאכותית.

	
	
	

	פס"ד זיסו גולדשטיין
	אדם היה ערב למישהו, פרע את חובו ולא זכה להחזר התשלום
	1. הערב נכנס בנעליו של הנושה לאחר פרעון הערבות.

2. אם החייב לא החזיר לו את הכסף- הרי שיש פה הפסד הון.

	פס"ד אברך
	המחלוקת נסובה סביב השאלה אם חייב המערער במס רווח הון על תקבול מהחברה המעבידה שלו, בה היה שכיר ובעל מניות, תמורת ויתורו על תביעה שהגיש לבית המשפט לפירוקה. הפ"ש סבור שזו הכנסה מעבודה.
	מני: מיסוי רווח הון:
ס' 88: "זכות ראויה" -  כל זכות  לנכס הניתנת לאכיפה, גם זכות בלתי חוזית – היא זכות הונית. ויתור עליה תמורת כסף – זהו רווח הון.
י' כהן: מיסוי רווח הון:

"זכות ראויה" – הזכות של בעל מניה לפירוק החברה היא מזכויותיו המהותיות ביותר. העסקה שלפנינו היא במהותה עסקת רכישת מניות ע"י החברה מהעובד שלה.
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